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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (andra avdelningen)

den 20 december 2017*

"Begdran om forhandsavgorande — Skydd for enskilda personer med avseende pa behandling av

personuppgifter — Direktiv 95/46/EG — Artikel 2 a — Begreppet personuppgifter — Skriftliga svar som

en examinand ldmnat pa ett prov for yrkesexamen — Examinatorns anteckningar angdende svaren —
Artikel 12 a och b — Omfattningen av den registrerades ratt till tillgang respektive att erhalla rittelse”
I mal C-434/16,
angdende en begdran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av Supreme Court
(Hogsta domstolen, Irland) genom beslut av den 29 juli 2016, som inkom till domstolen den
4 augusti 2016, i malet
Peter Nowak
mot
Data Protection Commissioner,
meddelar

DOMSTOLEN (andra avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden M. Ilesi¢ (referent) samt domarna A. Rosas, C. Toader,
A. Prechal, och E. Jarasianas,

generaladvokat: J. Kokott,

justitiesekreterare: handlaggaren M. Aleksejev,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 22 juni 2017,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Peter Nowak, genom G. Rudden, solicitor, och N. Travers, SC,

— Data Protection Commissioner, genom D. Young, solicitor, och P. A. McDermott, SC,

— Irland, genom E. Creedon, L. Williams och A. Joyce, samtliga i egenskap av ombud, bitradda av
A. Caroll, barrister,

— Tjeckiens regering, genom M. Smolek och J. VIacil, bada i egenskap av ombud,

* Rattegangssprak: engelska.
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— Greklands regering, genom G. Papadaki och S. Charitaki, bada i egenskap av ombud,
— Ungerns regering, genom M.Z. Fehér och A. Pélfy, bada i egenskap av ombud,

— Osterrikes regering, genom G. Eberhard, i egenskap av ombud,

— Polens regering, B. Majczyna, i egenskap av ombud,

— Portugals regering, genom L. Inez Fernandes, M. Figueire, I. Oliveira, samtliga i egenskap av
ombud,

— Europeiska kommissionen, genom D. Nardi och H. Kranenborg, bida i egenskap av ombud,
och efter att den 20 juli 2017 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begdran om forhandsavgorande avser tolkningen av Europaparlamentets och radets direktiv 95/46/EG
av den 24 oktober 1995 om skydd for enskilda personer med avseende pa behandling av
personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter (EGT L 281, 1995, s. 31).

Begdran har framstillts i ett mal mellan Peter Nowak och Data Protection Commissioner
(datatillsynsmyndigheten, Irland) angdende myndighetens beslut att inte ge Peter Nowak tillgang till
ett rittat exemplar av ett prov som han hade skrivit, med hénvisning till att uppgifterna i provet inte
utgjorde personuppgifter.

Tillimpliga bestimmelser

Unionsrdtt

Direktiv 95/46

Enligt artikel 1 i direktiv 95/46 ar syftet med direktivet att skydda fysiska personers grundlaggande fri-
och rattigheter, sdrskilt réatten till privatliv, i samband med behandling av personuppgifter, samt att
avldgsna begransningar av det fria flodet av personuppgifter. I skélen 25, 26 och 41 i direktivet anges
foljande:

”(25) Principerna for skyddet maste avspeglas dels i de forpliktelser som avilar personer, myndigheter,
foretag, institutioner, organ eller andra registeransvariga sarskilt med avseende pa uppgifternas
kvalitet, den tekniska sdkerheten, anmalningar till tillsynsmyndigheten och de omsténdigheter
under vilka behandling far utforas, dels i de réttigheter som tillkommer enskilda personer,
vilkas personuppgifter blir foremal for behandling, att bli informerade om att behandling sker,
att fa tillgéng till uppgifterna, att begdra rittelse och att under vissa omsténdigheter invinda mot
behandlingen.
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(26) Principerna for skyddet maste gilla all information som ror en identifierad eller identifierbar
person. For att avgora om en person ér identifierbar skall héarvid beaktas alla hjdlpmedel som i
syfte att identifiera vederborande rimligen kan komma att anvindas antingen av den
registeransvarige eller av ndgon annan person. Skyddsprinciperna géller inte for uppgifter som
gjorts anonyma pa ett sddant sdtt att den registrerade inte ldngre &r identifierbar. ...

(41) Alla maste kunna ut6va sin rétt att fa tillgang till uppgifter som rér dem och som ér féremal for
behandling, for att i detalj kunna forsakra sig om att uppgifterna dr korrekta och om att
behandlingen ér tillaten. ...”

Begreppet personuppgifter ar definierat pa foljande sitt i artikel 2 a i direktivet:

"personuppgifter: varje upplysning som avser en identifierad eller identifierbar fysisk person (den
registrerade). En identifierbar person dr en person som kan identifieras, direkt eller indirekt, framfor
allt genom hénvisning till ett identifikationsnummer eller till en eller flera faktorer som &r specifika

for hans fysiska, fysiologiska, psykiska, ekonomiska, kulturella eller sociala identitet,”

Artikel 6 i direktivet ingér i avdelning I med rubriken "Principer om uppgifternas kvalitet”, vilken i sin
tur ingar i kapitel II. Artikeln har foljande lydelse:

”1. Medlemsstaterna skall foreskriva att personuppgifter

a) skall behandlas pa ett korrekt och lagligt sitt,

b) skall samlas in for sarskilda, uttryckligt angivna och berittigade andamal; senare behandling far inte
ske pa ett sitt som ar oforenligt med dessa dndamal. Senare behandling av uppgifter for historiska,
statistiska eller vetenskapliga dndamal skall inte anses oforenlig med dessa éndamal forutsatt att

medlemsstaterna beslutar om lampliga skyddsétgarder,

c) skall vara adekvata och relevanta och inte far omfatta mer én vad som ar nédvandigt med hansyn
till de &ndamal for vilka de har samlats in och fér vilka de senare behandlas,

d) skall vara riktiga och, om nodvindigt, aktuella. Alla rimliga atgérder maste vidtas for att sakerstilla
att personuppgifter som é&r felaktiga eller ofullstindiga i forhallande till de dndamal for vilka de
samlades in eller for vilka de senare behandlas, utplanas eller rittas,

e) forvaras pa ett sitt som forhindrar identifiering av den registrerade under en langre tid dn vad som
ar nodvindigt for de dndamaél for vilka uppgifterna samlades in eller for vilka de senare
behandlades. Medlemsstaterna skall vidta lampliga skyddsatgirder for de personuppgifter som
lagras under lidngre perioder for historiska, statistiska eller vetenskapliga dndamal.

2. Det aligger den registeransvarige att sikerstélla att punkt 1 efterlevs.”

Artikel 7 i direktivet ingér i avdelning II med rubriken ”"Principer som gor att uppgiftsbehandling kan
tillatas”, vilken i sin tur ingar i kapitel II. Artikeln har f6ljande lydelse:

"Medlemsstaterna skall foreskriva att personuppgifter far behandlas endast om
a) den registrerade otvetydigt har lamnat sitt samtycke,

eller
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¢) behandlingen &dr nodvandig for att fullgora en rattslig forpliktelse som avilar den registeransvarige,
eller

eller

e) behandlingen dr nodvindig for att utféra en arbetsuppgift av allmént intresse eller som ar ett led i
myndighetsutévning som utfors av den registeransvarige eller tredje man till vilken uppgifterna har
lamnats ut,

eller

f) behandlingen dr nddvindig for dandamal som ror berittigade intressen hos den registeransvarige
eller hos den eller de tredje mén till vilka uppgifterna har ldmnats ut, utom nédr sddana intressen
uppvégs av den registrerades intressen eller dennes grundliaggande fri- och rittigheter som kréaver
skydd under artikel 1.1.”

I artikel 12 i direktivet, med rubriken "Rétt till tillgdng”, foreskrivs foljande:

"Medlemsstaterna skall sakerstilla att varje registrerad har rdtt att fran den registeransvarige

a) utan hinder och med rimliga intervall samt utan storre tidsutdrékt eller kostnader
— fa bekriftelse pa om uppgifter som rér honom behandlas eller inte och information om

atminstone dndamalen med behandlingen, de berdrda uppgiftskategorierna och mottagarna

eller mottagarkategorierna till vilka uppgifterna utlamnas,

— fa begriplig information om vilka uppgifter som behandlas och all tillginglig information om
varifran dessa uppgifter kommer,

b) i forekommande fall fa sddana uppgifter som inte behandlats i enlighet med bestimmelserna i detta
direktiv rattade, utplanade eller blockerade, sérskilt om dessa ar ofullstindiga eller felaktiga,

c) fa genomfort att en tredje man till vilken sddana uppgifter utlimnats underréttas om varje rattelse,
utplaning eller blockering som utforts i enlighet med punkt b), om detta inte visar sig vara omojligt
eller innebdr en oproportionerligt stor anstrangning.”

I artikel 13 i direktivet, som har rubriken "Undantag och begransningar”, foreskrivs foljande:

”1. Medlemsstaterna far genom lagstiftning vidta atgdrder for att begrdnsa omfattningen av de

skyldigheter och rattigheter som anges i artiklarna 6.1, 10, 11.1, 12 och 21 i fall d& en sadan
begransning ar en nodvéindig atgiard med hansyn till

g) skydd av den registrerades eller andras fri- och rittigheter.

»
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I artikel 14 i direktiv 95/46, med rubriken ”"Den registrerades rétt att gora invindningar”, foreskrivs
foljande:

"Medlemsstaterna skall tillforsdkra den registrerade ritten att

a) atminstone i de fall som avses i artikel 7 e) och f) ndr som helst av avgorande och berittigade
skédl som ror hans personliga situation motsitta sig behandling av uppgifter som rér honom, utom
ndr den nationella lagstiftningen foreskriver nagot annat. Nér invdndningen é&r beréttigad far den
behandling som paborjats av den registeransvarige inte langre avse dessa uppgifter,

Artikel 28 i direktivet har rubriken "Tillsynsmyndigheter” och foreskriver foljande:

”1. Varje medlemsstat skall tillse att det utses en eller flera myndigheter som har till uppgift att inom
dess territorium Overvaka tillimpningen av de bestimmelser som medlemsstaterna antar till f6ljd av
detta direktiv.

3. Varje tillsynsmyndighet ska framfor allt ha

— undersokningsbefogenheter, sasom befogenhet att fa tillgang till uppgifter som blir foremal for
behandling och befogenhet att inhdmta alla uppgifter som &r nodvéndiga for att skota tillsynen,

— effektiva befogenheter att ingripa, som till exempel att kunna ... besluta om blockering, utplaning
eller forstoring av uppgifter, att kunna besluta om tillfélligt eller slutligt forbud mot behandling ...

Sadana beslut av tillsynsmyndigheten som gar en part emot kan 6verklagas till domstol.

4. Var och en kan, pa egen hand eller foretrddd av en organisation, vinda sig till tillsynsmyndigheten
med begiran om skydd for sina fri- och réttigheter med avseende pa behandling av personuppgifter.
Den berorda personen ska informeras om vilka foljder klagomaélet har fatt.

»

Forordning (EU) 2016/679

Enligt artikel 99.2 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om
skydd for fysiska personer med avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet av
sadana uppgifter och om upphdvande av direktiv 95/46/EG (allmdn dataskyddsforordning)
(EUT L 119, 2016, s. 1) ska den forordningen, i enlighet med dess artikel 99.2, tillimpas fran och med
den 25 maj 2018. I artikel 94.1 i forordningen foreskrivs att direktiv 95/46 ska upphora att gilla med
verkan fran den dagen.

Artikel 15 i forordningen har rubriken "Den registrerades ratt till tillgang”. I den artikeln foreskrivs
foljande:

”1. Den registrerade ska ha rétt att av den personuppgiftsansvarige fa bekriftelse pa huruvida

personuppgifter som ror honom eller henne haller pa att behandlas och i sa fall fa tillgang till
personuppgifterna ...
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3. Den personuppgiftsansvarige ska forse den registrerade med en kopia av de personuppgifter som é&r
under behandling. ...

4. Den ratt till en kopia som avses i punkt 3 ska inte inverka menligt pa andras rattigheter och
friheter.”

I artikel 23 i forordning nr 2016/679, med rubriken "Begrénsningar”, foreskrivs foljande:

”1. Det ska vara mojligt att i unionsritten eller i en medlemsstats nationella rdtt som den
personuppgiftsansvarige eller personuppgiftsbitraidet omfattas av inféra en lagstiftningsitgird som
begréansar tillimpningsomradet for de skyldigheter och réttigheter som foreskrivs i artiklarna 12-22
..., om en sadan begriansning sker med respekt for andemeningen i de grundldggande rattigheterna
och friheterna och utgor en nddvindig och proportionell atgérd i ett demokratiskt samhalle i syfte att
sakerstilla

e) andra av unionens eller en medlemsstats viktiga mal av generellt allmént intresse, sarskilt ett av
unionens eller en medlemsstats viktiga ekonomiska eller finansiella intressen, daribland penning-,
budget- eller skattefragor, folkhélsa och social trygghet,

i) skydd av den registrerade eller andras rattigheter och friheter,

»

Irldindsk rdtt

Direktiv 95/46 har inforlivats med irlaindsk rdtt genom Data Protection Act 1988 (1988 ars
dataskyddslag), i dess lydelse enligt Data Protection (Amendment) Act 2003 (2003 ars lag om &éndring
av dataskyddslagen). I section 1.1 i den lagen definieras personuppgifter pa foljande sitt:

"Varje uppgift som avser en identifierad eller identifierbar — genom uppgiften i sig eller i forening med
annan information — levande fysisk person som é&r i den registeransvariges besittning eller som kan
komma i dennes besittning.”

Ritten till tillgang regleras i section 4 i dataskyddslagen. Section 4.6 avser sirskilt ansokningar om
tillgdng till provresultat och har foljande lydelse:

"a) En ansokan avseende ett provresultat, vilken en person som deltagit i provet gér med stod av
subsection 1 i denna section ska anses vara framstalld
i) den dag da provresultaten forst offentliggjordes, eller
ii) dagen for ansokan,

beroende pa vilken dag som &r narmast i tiden, ...
b) med avseende pa denna section forstds med 'prov’ varje process som visar en persons kunskap,

intelligens, fardighet eller formaga i forhéllande till personens prestation vid utforande av test,
arbete eller annan aktivitet.”
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Enligt section 6 i dataskyddslagen har den registrerade ritt att fa tillgang till och erhalla rittelse av
personuppgifter som behandlas pa ett sitt som inte stimmer 6verens med den lagen.

I section 10.1 b i) i dataskyddslagen foreskrivs en skyldighet for datatillsynsmyndigheten att utreda ett
klagomal, "savida myndigheten inte finner att klagomalet dr grundlost eller har ingetts mot battre
vetande”.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Peter Nowak var revisorspraktikant och hade fatt godkédnt pa forsta steget av revisorsexamen samt pa
tre prov i andra steget av revisorsexamen, vilka ordnades av Institute of Chartered Accountants of
Ireland (institutet for auktoriserade revisorer i Irland, nedan kallat ICAI). Han fick dock underkint pa
provet i strategisk finansiering och internredovisning, ett prov under vilket examinanderna hade
mojlighet att anvénda litteratur (ett sa kallat open book-prov).

Efter att hosten 2009 ha fatt underkdnt pa detta prov en fjarde gang begirde Peter Nowak att
provresultatet skulle omprévas. ICAI fann i mars 2010 vid omproévningen inte anledning att dndra sin
beddmning. Peter Nowak ingav i maj 2010 med stod av section 4 i dataskyddslagen en ansdékan till
ICAI om tillgang till de personuppgifter som rérde honom, vilka innehades av institutet.

I skrivelse av den 1 juni 2010 ldmnade ICAI ut sjutton dokument till Peter Nowak, men limnade inte
ut hans prov med motiveringen att uppgifterna i provet inte utgjorde "personuppgifter” i den mening
som avses i dataskyddslagen.

Peter Nowak vénde sig till datatillsynsmyndigheten i syfte att ifragasétta huruvida det fanns grund for
beslutet att inte lamna ut hans prov. I juni 2010 meddelade datatillsynsmyndigheten Peter Nowak i ett
e-postmeddelande att "att det i allmédnhet inte gors nagon bedomning av skriftliga prov [med avseende
pé skyddet av personuppgifter], eftersom denna typ av handlingar inte utgdr personuppgifter”.

Datatillsynsmyndighetens svar foljdes av en skriftvaxling mellan Peter Nowak och myndigheten, vilken
avslutades den 1 juli 2010 genom att Peter Nowak inkom med ett formellt klagomal.

Dataskyddsmyndigheten underrittade genom e-postmeddelande av den 21 juli 2010 Peter Nowak om
att det, efter en genomgang av handlingarna i drendet, inte framkommit ndgot materiellt asidoséttande
av dataskyddslagen och att myndigheten darfor, med stod av section 10.1 b i) i den lagen i vilken det
finns bestimmelser om grundldsa klagomal och klagomal som getts in mot battre vetande, beslutat att
inte utreda saken vidare. I samma meddelande underrittades Peter Nowak om att de handlingar som
denne hade begirt rittelse av "inte utgjorde personuppgifter pa vilka section 6 i dataskyddslagen var
tillamplig”.

Peter Nowak overklagade beslutet till Circuit Court (Regiondomstolen, Irland). Circuit Court
(Regiondomstolen) avvisade overklagandet eftersom det inte fanns nagot 6verklagbart beslut pa grund
av att dataskyddsmyndigheten inte hade utrett klagomalet. Den domstolen fann i andra hand att
overklagandet skulle ogillas, eftersom ett prov inte utgdr en personuppgift.

Peter Nowak overklagade Circuit Courts (Regiondomstolen) dom till High Court
(Forvaltningsoverdomstolen, Irland), vilken faststillde wunderinstansens dom. High Courts
(Forvaltningsoverdomstolen) dom faststilldes i sin tur av Court of Appeal (Appellationsdomstolen,
Irland). Supreme Court (Hogsta domstolen, Irland) har meddelat prévningstillstind och funnit att
Peter Nowak 6verklagande av dataskyddsmyndighetens beslut kan tas upp till provning.

ECLIL:EU:C:2017:994 7
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Supreme Court (Hogsta domstolen) hyser emellertid tvivel betraffande fragan huruvida ett prov kan
utgéra en personuppgift i den mening som avses i direktiv 95/46 och har dérfor beslutat att
vilandeforklara malet och stélla foljande fragor till EU-domstolen.

”1) Kan uppgifter som har angetts i eller som svar av en examinand under ett prov for yrkesexamen
utgora personuppgifter i den mening som avses i direktiv 95/467?

2) Om svaret pa fraga 1 &r att samtliga eller vissa av dessa uppgifter kan utgora personuppgifter i den
mening som avses i direktiv 95/46, vilka omstdndigheter dr relevanta for att i varje enskilt fall
bedoma huruvida en sddan skrivning utgor personuppgift, och vilken vikt ska fastas vid sadana
omstiandigheter?”

Provning av tolkningsfragorna

Den hénskjutande domstolen soker med sina fragor klarhet i huruvida artikel 2 a i direktiv 95/46 ska
tolkas sa, att under sadana omstidndigheter som de som ar aktuella i det nationella malet utgor de
skriftliga svar som en examinand ldmnat pa ett prov for yrkesexamen och examinatorns eventuella
anteckningar angadende ndmnda svar personuppgifter, i den mening som avses i den bestaimmelsen.

I detta hdnseende erinrar domstolen om att i artikel 2 a i direktiv 95/46 definieras begreppet
personuppgifter som “varje upplysning som avser en identifierad eller identifierbar fysisk person”.
Enligt samma bestimmelse dr den person identifierbar "som kan identifieras, direkt eller indirekt,
framfor allt genom hénvisning till ett identifieringsnummer eller till en eller flera faktorer som &ar
specifika for hans fysiska, fysiologiska, psykiska, ekonomiska, kulturella eller sociala identitet”.

En examinand for ett prov for yrkesexamen &r en fysisk person som antingen kan identifieras direkt
genom sitt namn eller indirekt genom ett identifieringsnummer, vilka anges pa provet eller pa ett
omslag till detta.

I motsats till vad dataskyddsmyndigheten forefaller gora gillande saknar det i detta sammanhang
betydelse huruvida examinatorn kan identifiera examinanden i samband med rittningen och
betygsdttningen av provet.

For att en uppgift ska kunna kvalificeras som ”"personuppgift”’, i den mening som avses i artikel 2 a i
direktiv 95/46, kravs det inte att det &r en enda person som innehar alla upplysningar som é&r
nodvandiga for att identifiera den registrerade (dom av den 19 oktober 2016, Breyer, C-582/14,
EU:C:2016:779, punkt 43). Det forhéller sig dessutom sa, att i det fallet att examinatorn inte kdnner
till examinandens identitet vid rédttningen av de svar som vederborande har ldmnat pa ett prov, har
den organisation som anordnar provet, i forevarande fall ICA], tillgang till de uppgifter som kravs for
att det utan svarighet eller tvivel ska vara mojligt att identifiera examinanden utifrdn personens
identifieringsnummer, vilket dr angivet pa provet eller pa provets omslag, och sidlunda knyta svaren till
examinanden.

Det ska emellertid provas huruvida de skriftliga svar som en examinand lamnar pa ett prov for en
yrkesexamen och examinatorns eventuella anteckningar angdende svaren utgér uppgifter som avser
examinanden i den mening som avses i artikel 2 a i direktiv 95/46.

Sasom domstolen redan har konstaterat dr direktivets tillimpningsomrade mycket stort och de

personuppgifter som omfattas av direktivet ér av olika slag (dom av 7 maj 2009, Rijkeboer, C-553/07,
EU:C:2009:293, punkt 59 och dér angiven réttspraxis).
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Anvéindningen i definitionen av begreppet personuppgifter i artikel 2 a i direktiv 95/46 av uttrycket
"varje upplysning” avspeglar ndmligen unionslagstiftarens malsdttning att ge begreppet en vidstrackt
innebord. Begreppet dr inte avgrédnsat till kdnsliga upplysningar eller upplysningar av privat karaktér,
utan kan innefatta samtliga upplysningar, saval objektiva upplysningar som subjektiva upplysningar
som ldmnas i form av asikter eller bedomningar, under forutséttning att upplysningarna "avser” den
registrerade.

Detta villkor ér uppfyllt ndr upplysningen pa grund av sitt innehall, syfte eller verkan &r knuten till en
bestamd person.

Sasom Peter Nowak, den tjeckiska, den grekiska, den ungerska, den osterrikiska och den portugisiska
regeringen samt Europeiska kommissionen har gjort gillande utgor de skriftliga svar som en
examinand ldmnar pa ett prov for en yrkesexamen uppgifter som dr knutna till vederbérandes person.

For det forsta avspeglar svarens innehall examinandens kunskapsniva och kompetens inom ett visst
omrade samt, i forekommande fall, vederbérandes tankeprocesser, omdome och formaga till kritiskt
tankande. Med avseende pa prov med handskrivna svar innehaller svaren dessutom upplysningar om
examinandens handstil.

Syftet med insamlandet av ndmnda svar ar att utvirdera examinandens yrkeskvalifikationer och
lamplighet att utova det aktuella yrket.

Anviandningen av dessa upplysningar, vilken bland annat tar sig uttryck i examinandens godkénda eller
icke godkénda resultat pa det aktuella provet, dr dgnad att paverka personens réttigheter och intressen,
eftersom den kan avgora eller inverka pa vederborandes mojligheter att fa tilltrader till det 6nskade
yrket eller den 6nskade anstdllningen.

Konstaterandet att de skriftliga svar som lamnas av en examinand pa ett prov for en yrkesexamen
utgor upplysningar som pa grund av sitt innehéll, syfte eller verkan avser personen i fraga giller for
ovrigt dven i samma utstrackning nér det sdsom i forevarande fall dr fraga om ett sa kallat open book
-prov.

Domstolen delar generaladvokatens bedomning i punkt 24 i forslaget till avgorande att varje form av
prov syftar till att faststéilla och bedoma en specifik persons, det vill siga examinandens, individuella
prestationer och inte till att erhélla upplysningar som é&r fristdende fran personen i fraga, vilket ar
fallet till exempel vid representativa undersokningar.

Domstolen konstaterar att, i likhet med examinandens svar pa provet, utgér examinatorns
anteckningar angaende svaren upplysningar som avser examinanden.

Innehallet i dessa anteckningar avspeglar examinatorns asikt om eller beddmning av examinandens
individuella prestationer pa provet, och sirskilt betriffande vederbérandes kunskaper och kompetens
inom ett visst omrade. Dessutom har anteckningarna just till syfte att dokumentera examinatorns
bedomning av examinandens prestationer och dr dgnade att ha verkningar for den personen, sasom
angetts i punkt 39 i férevarande dom.

Konstaterandet att examinatorns anteckningar avseende examinandens svar pd provet utgor
upplysningar som pa grund av sitt innehall, syfte och verkan &r knutna till examinanden paverkas inte
av det faktum att anteckningarna dven utgor upplysningar som avser examinatorn.

Samma upplysning kan ndmligen avse flera fysiska personer och séledes utgoéra en personuppgift

rorande dessa personer, i den mening som avses i artikel 2 a i direktiv 95/46, under forutsittning att
personerna i fraga ar identifierade eller identifierbara.
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I motsats till vad dataskyddsmyndigheten och Irland har gjort gillande, paverkas for ovrigt inte
kvalificeringen som personuppgifter av de skriftliga svar som en examinand lamnat pa ett prov for en
yrkesexamen och examinatorns eventuella anteckningar angaende svaren av den omstédndigheten att
en sadan kvalificering i princip ger examinanden ritt enligt artikel 12 a och b i direktiv 95/46 till
tillgdng och att erhalla réttelse.

Sasom kommissionen anforde vid forhandlingen, ska det forst erinras om att ett flertal principer och
garantier som ar foreskrivna i direktiv 95/46 ar féorbundna med denna kvalificering och &dr beroende av
den.

Enligt skal 25 i direktiv 95/46 avspeglas principerna for det skydd som foreskrivs i direktivet dels i de
forpliktelser som &vilar registeransvariga personer sérskilt med avseende pa uppgifternas kvalitet, den
tekniska sdkerheten, anmaélningar till tillsynsmyndigheten och de omstindigheter under vilka
behandling far utforas, dels i de rattigheter som tillkommer enskilda personer, vilkas personuppgifter
blir foremal for behandling, att bli informerade om att behandling sker, att fa tillgang till uppgifterna,
att begira rittelse och att under vissa omsténdigheter invinda mot behandlingen.

Att frankdnna upplysningar avseende en examinand, vilka aterfinns i de svar som vederborande ldmnat
pa ett prov for en yrkesexamen och i examinatorns anteckningar angaende svaren, kvalificeringen som
"personuppgifter” skulle fa till foljd att dessa upplysningar fullstindigt undandrogs fran tillimpningen
av principerna och garantierna for skydd av personuppgifter, sérskilt principen i artikel 6
direktiv 95/46 om uppgifternas kvalitet och principerna i artikel 7 i samma direktiv for att behandling
av uppgifterna ska vara tillaten, den registrerades ritt enligt artiklarna 12 och 14 i direktivet till
tillgdng, att erhélla réttelse och gora invindningar samt principen om tillsynsmyndighetens
overvakning enligt artikel 28 i direktivet.

Sasom generaladvokaten har funnit i punkt 26 i sitt forslag till avgorande, har en examinand som
skriver ett prov bland annat ett beréttigat intresse grundat pa skyddet for sitt privatliv av att kunna
invinda mot att de svar som vederborande ldmnat pa provet och examinatorns anteckningar angaende
svaren behandlas utanfér provforfarandet och i synnerhet att de, utan vederborandes samtycke,
overfors till utomstidende eller till och med offentliggérs. P4 samma sétt dr den enhet som ordnar
provet skyldig att, i egenskap av registeransvarig, se till att svaren och anteckningarna lagras pa ett
satt som forhindrar att utomstaende olovligen kan fa atkomst till dem.

Domstolen konstaterar darefter att rétten till tillgdng respektive att erhalla rittelse, vilka foreskrivs i
artikel 12 a respektive b i direktiv 95/46, dven kan vara motiverade med avseende pa de skriftliga svar
som en examinand lamnar pa ett prov for en yrkesexamen och examinatorns eventuella anteckningar
angaende svaren.

Det ar forvisso uppenbart att rétten att erhalla rattelse i artikel 12 b i direktiv 95/46 inte kan innebéra
att det &r mojligt for en examinand att i efterhand "rétta” "felaktiga” svar.

Det foljer namligen av artikel 6.1 d i direktiv 95/46 att riktigheten och fullstindigheten av
personuppgifter ska bedomas i forhallande till det &ndamal for vilket de samlades in. Betrdffande en
examinands svar pa ett prov utgors dndamalet av att kunna bedoma examinandens kunskaps- och
kompetensniva den dag dé provet skrivs. Eventuella fel i svaren avspeglar emellertid just ndmnda niva.
Sadana fel utgor foljaktligen inte en felaktighet i den mening som avses i direktiv 95/46, vilken skulle
ge ratt till rittelse enligt artikel 12 b i direktivet.

Diremot dr det mojligt att finns fall dar en examinands svar pa ett prov och examinatorns
anteckningar angdende svaren visar sig vara felaktiga, i den mening som avses i artikel 6.1 d i
direktiv 95/46, till exempel pa grund av att prov av misstag har forviaxlats och att den aktuella
examinandens svar har bytts ut mot en annan examinands svar, eller pd grund av att en del av arken
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med examinandens svar har forlagts och att svaren darfor ar ofullstindiga, eller pa grund av att
examinatorns eventuella anteckningar inte pa ett riktigt sdtt dokumenterar beddmningen av
examinandens svar.

Sasom generaladvokaten har papekat i punkt 37 i sitt forslag till avgorande dr det inte uteslutet att en
examinand har rétt att med stod av artikel 12 b i direktiv 95/46 begéra att den registeransvarige efter
en viss tid ska utpléna, det vill siga forstora, vederbérandes svar pa proven och examinatorns
anteckningar angdende svaren. Enligt artikel 6.1 e i direktiv 95/46 far personuppgifter forvaras pa ett
satt som mojliggor identifiering av den registrerade endast under en sa lang tid som ar nodvéndig for
de dandamal for vilka uppgifterna samlades in eller for vilka de senare behandlades. Med hénsyn till
andamaélet med de svar som en examinand ldmnar i ett prov och dndamélet med examinatorns
anteckningar angaende svaren, forefaller en lagring av dessa svar och anteckningar i en form som gor
det mojligt att identifiera examinanden emellertid i princip inte lingre nodvéindig nér provforfarandet
ar slutligt avslutat och inte langre kan vara foremal for 6verklagande och svaren och anteckningarna
déarfor inte langre har nagot bevisvirde.

I den utstrickning som de skriftliga svar som en examinand ldmnat pa ett prov for yrkesexamen och
examinatorns eventuella anteckningar angaende svaren saledes kan vara foremal for en kontroll, bland
annat av deras riktighet och behovet av att de lagras, i den mening som avses i artikel 6.1 d och e i
direktiv 95/46, och kan vara foremal for réttelse eller utplaning enligt artikel 12 b i samma direktiv,
tjanar det faktum att examinanden med stod av artikel 12 a i direktivet ges ratt till tillgdng till svaren
och anteckningarna den malsdttning med direktivet som bestar i att garantera skyddet for
examinandens privatliv med avseende pa behandlingen av hans eller hennes personuppgifter (se, e
contrario, dom av den 17 juli 2014, YS m.fl., C-141/12 och C-372/12, EU:C:2014:2081, punkterna 45
och 46), oberoende av huruvida examinanden dven har en sadan rétt till tillgaing enligt den nationella
lagstiftning som ar tillimplig pa provforfarandet.

Domstolen erinrar i detta sammanhang om att skyddet for den grundlidggande ratten till skydd for
privatlivet bland annat innebar att den registrerade kan forsikra sig om att de personuppgifter som
avser vederborande ar riktiga och att de behandlas pa ett sitt som dr tillitet. Sasom framgar av
skal 41 i direktiv 95/46 ar det for att kunna utfoéra nodvindiga kontroller som den registrerade, enligt
artikel 12 a i direktivet, forfogar 6ver en ritt att fa tillgang till uppgifter om honom eller henne som
behandlas. Denna ritt att fa tillgding dr nodvandig bland annat for att mojliggora for den registrerade
att, i forekommande fall, fa uppgifterna rattade, utplanade eller blockerade av den registeransvarige
och dirigenom utova den ritt som avses i artikel 12 b i direktivet (dom av den 17 juli 2014, YS mJl,,
C-141/12 och C-372/12, EU:C:2014:2081, punkt 44 och dér angiven rattspraxis).

Domstolen konstaterar for det forsta att rétten till tillgdng respektive att erhalla réttelse i artikel 12 a
respektive b i direktiv 95/46 inte omfattar provfragorna, vilka i sig inte utgor personuppgifter avseende
examinanden.

For det andra foreskrivs det i savél direktiv 95/46 som i forordning 2016/679 vissa begransningar av
dessa rittigheter.

Enligt artikel 13.1 g i direktiv 95/46 far medlemsstaterna genom lagstiftning vidta atgérder for att
begransa omfattningen av de skyldigheter och rittigheter som bland annat foreskrivs i artiklarna 6.1
och 12 i direktivet i fall da en sadan begransning ar en nodvandig atgird med hénsyn till skydd av
den registrerades eller andras fri- och rittigheter.

Artikel 23.1 e i forordning 2016/679 utvidgar den forteckning Over begransningar, vilken for
ndrvarande dr foreskriven i artikel 13.1 i direktiv 95/46, till att omfatta "andra av unionens eller en
medlemsstats viktiga mal av generellt allméant intresse”. For ovrigt foreskrivs det i punkt 4 i artikel 15
i forordning 2016/679, vilken reglerar den registrerades rtt till tillgdng, att rétten till en kopia av
personuppgifter inte ska inverka menligt pa andras réttigheter och friheter.
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Mot bakgrund av det anforda ska de stillda fragorna besvaras enligt foljande. Artikel 2 a i
direktiv 95/46 ska tolkas sa, att under sdidana omstidndigheter som de som &r aktuella i det nationella
malet utgor de skriftliga svar som en examinand limnat pa ett prov for yrkesexamen och
examinatorns eventuella anteckningar angdende ndmnda svar personuppgifter, i den mening som
avses i den bestimmelsen.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft ar inte
ersdttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (andra avdelningen) foljande:

Artikel 2 a i Europaparlamentets och radets direktiv 95/46/EG av den 24 oktober 1995 om skydd
for enskilda personer med avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet av
sadana uppgifter ska tolkas si, att under sadana omstindigheter som de som ir aktuella i det
nationella malet utgor de skriftliga svar som en examinand limnat pa ett prov for yrkesexamen
och examinatorns eventuella anteckningar angaende nimnda svar personuppgifter, i den mening
som avses i den bestimmelsen.

Underskrifter
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