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Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009.

Talan vickt den 18 juni 2015 - Bank Tejarat mot radet
(M3l T-346/15)
(2015/C 302/77)
Rattegingssprak: engelska

Parter

Sokande: Bank Tejarat (Teheran, Iran) (ombud: S. Zaiwalla, P. Reddy, A. Meskarian, solicitors, M. Brindle, QC, och R. Blakeley,
barrister)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara rddets beslut (Gusp) 2015/556 av den 7 april 2015 om &dndring av rddets beslut 2010/413/Gusp om
restriktiva dtgdrder mot Iran (EUT L 92, s. 101), i den mdn det ar tillimpligt gentemot sokanden,

— ogiltigforklara ridets genomférandebeslut (EU) 2015/549 av den 7 april 2015 om genomférande av forordning (EU)
nr 267/2012 (EUT L 92, s. 12) om restriktiva atgirder mot Iran, i den mén det ar tillimpligt gentemot s6kanden,

— forplikta radet att ersitta sokandens rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden sju grunder.
1. Forsta grunden: Sokanden gor gillande att artikel 266 FEUF har sidosatts

— De angripna dtgirderna strider mot artikel 266 FEUF eftersom radet underlatit att vidta nddvindiga atgirder for att
folja Europeiska unionens domstols dom i mal T-176/12.

2. Andra grunden: Sokanden gor gillande att principen om res judicata har dsidosatts.
— De angripna étgirderna asidositter principerna om res judicata och/eller rattssikerhet och/eller rattskraft.
3. Tredje grunden: Sokanden gor gillande att ratten till ett effektivt domstolsskydd har asidosatts

— Genomforandet av de angripna besluten asidositter effektivtetsprincipen, ritten till ett effektivt domstolsskydd, och
sokandens rittigheter enligt artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna och/eller
enligt artikel 6 och artikel 13 i Europeiska konventionen om skydd for de minskliga rittigheterna dd de fortar
verkan av domstolens dom i mal T-176/12.

4. Fjarde grunden: Sokanden gor gillande att rétten till god forvaltning dsidosatts

— De angripna atgirderna asidositter sokandens ritt till god forvaltning, eftersom sokanden varken har behandlats
opartiskt eller rattvist av radet.
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5. Femte grunden: Sokanden gor gillande att ritten till respekt for sitt renommé och ritten till egendom &sidosatts

— De angripna dtgirderna asidositter de rittigheter sokanden har enligt artiklarna 7 och 17 i stadgan om de
grundldggande rittigheterna och/eller artikel 8 i Europakonventionen och artikel 1 i tilliggsprotokoll nr 1 till
Europeiska konventionen om skydd for de ménskliga rattigheterna och/eller proportionalitetsprincipen.

6. Sjitte grunden: Sokanden gor gillande att motiveringsskyldigheten &sidosatts

— Radet gav inte en tillricklig motivering till de angripna atgirderna, och s6kanden kunde inte pé ett dndamalsenligt
sitt bemota rddets pastdende.

7. Sjunde grunden: Sokanden gor gillande att en uppenbart oriktig bedomning gjorts

— Det grundliggande kriteriet for uppforande pa forteckningen dr under alla omstindigheter inte uppfyllt och rdet
har gjort en uppenbart oriktig bedomning genom att anta de angripna atgirderna eftersom anklagelserna i
motiveringen dr falska och kriteriet for uppforande pa forteckningen inte dr uppfyllt.

Talan vickt den 4 juli 2015 - ADR Center mot kommissionen
(Mal T-364/15)
(2015/C 302/78)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: ADR Center Srl (Rom, Italien) (ombud: advokaten L. Tantalo)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut K (2015) 3117 final av den 4 maj 2015

— i andra hand, forklara att alla de kostnader som kommissionen inte har godkint utgér stodberittigade kostnader,

— forplikta svaranden och eventuella intervenienter att ersitta sokandens rittegngskostnader och évriga kostnader i

forfarandet, till ett skiligt belopp som faststills av tribunalen.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Sokanden gor gillande att det angripna beslutet ska ogiltigforklaras eftersom kommissionen saknar
behorighet att utfirda betalningskrav vid avtalsfragor.

2. Andra grunden: Sokanden gor gillande att det angripna beslutet ska ogiltigfrklaras eftersom beslutet har grundats pa
felaktiga faktiska omstindigheter och en felaktig bedomning.

3. Tredje grunden: Sokanden gor gillande att det angripna beslutet ska ogiltigforklaras eftersom kommissionen har utovat
maktmissbruk.

4. Fdrde grunden: Sokanden gor gillande att det angripna beslutet ska ogiltigforklaras eftersom kommissionen har
asidosatt sin motiveringsskyldighet.



