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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Svaranden dsidosatte sin motiveringsskyldighet ndr den vigrade ge tillgdng till de efterfrigade
handlingarna, med hénvisning till en allmén presumtion om att skyddet for syftet med inspektioner, utredningar och
revisioner kunde goras gillande.

2. Andra grunden: Det foreligger ett 6vervigande allminintresse av att handlingarna utlimnas.

3. Tredje grunden: Svaranden forklarade inte pa vilket sitt skyddet av den enskildes privatliv och integritet hindrar att
delvis tillgdng ges till de efterfrigade handlingarna.

4. Fjarde grunden: Svaranden dsidosatte sokandens ritt till god férvaltning.

Talan vickt den 6 mars 2015 — Proforec mot kommissionen
(Mal T-120/15)
(2015/C 138/85)

Rittegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Proforec Srl (Recco, Italien) (ombud: advokaterna G. Durazzo, M. Mencoboni och G. Pescatore, avvocati)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens férordning (EU) nr 201539 av den 13 januari 2015 pa de grunder som anges i ansokan
till vilken det hanvisas fullt ut,

— som en f6ljd av ogiltigforklaringen vidta alla nodvindiga atgirder for att den skyddade geografiska beteckningen
"Focaccia di Recco col formaggio” ska strykas ur registret over skyddade ursprungsbeteckningar och skyddade
geografiska beteckningar, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna. For det fall forevarande talan ogillas yrkar sokanden att
vardera partens ska forpliktas att bdra sina rttegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Enligt sokanden utgor den angripna genomforandeférordningen i praktiken hinder for att sokanden fortsitter att salufora
sin egen produkt, trots att sokanden dr innehavare av varumarken som registrerats ldngt innan ansokan om skydd ingavs till
kommissionen och trots att det ar ostridigt att sokanden lagligen salufor sin produkt i Europeiska unionen sedan dr 2006,
det vill sdga sedan mer 4n fem 4r tillbaka.

Till stod for sin talan dberopar s6kanden fem grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 15 i Europaparlamentets och rédets forordning (EU) nr 11512012 av den
21 november 2012 om kvalitetsordningar for jordbruksprodukter och livsmedel (EUT L 343, s. 1).

— Sokanden gor hirvid gillande att det i den angripna forordningens bestimmelser om dess ikrafttridande inte
foreskrivs nagon overgangsperiod for att gora det mojligt att tomma lagren och gora slut pa forpackningar.
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2. Andra grunden: Skilen 5, 6 och 7 i den angripna férordningen 4r motsigelsefulla.

— Sokanden gor gillande att det foreligger en motsigelse mellan skilen 5 och 6 jamforda med skl 7 och att det finns
ett fortdckt skydd dven for en beteckning for vilken det inte har ansokts om registrering, vilken kan ge upphov till
missforstand vad giller den huvudsakliga ingrediensens geografiska beteckning.

3. Tredje grunden: Kommissionen tolkning av de faktiska omstandigheterna ar felaktig och rattsstridig

— 1 detta avseende gor sokanden gillande att det i skdl 9 hanvisas till det pdstddda hotet mot befintliga produkters
overlevnad samtidigt som ett sddant hot fornekas. Det ror sig emellertid inte om ett pastdtt hot utan ett verkligt
sddant och det sokande konsortiets krav har gett upphov till ett konkurrensbegrinsande beteende som pa ett
rattsstridigt sdtt kan vara till skada for befintliga konkurrenter pd marknaden och genom kommissionens
maktmissbruk inkrikta pa deras rittigheter.

4. Fjarde grunden: Det tillfalliga skyddet har upphort att galla

— Enligt sokanden innehaller skil 10 en felaktig uppgift om de faktiska omstindigheterna i sd métto att det tillfdlliga
nationella skyddet i Italien har upphort att gilla eftersom det inte har antagits ndgon plan for egenkontroll av
produktspecifikationen.

5. Femte grunden: Asidosittande av artikel 7 e i forordning nr 1151/2012

— Sokanden gor gillande att den angripna forordningen genom forbudet mot djupfrysning och andra konserverings-
metoder legaliserar det sokande konsortiets rittsstridiga beteende i strid med unionsratten och den fria rorligheten
for varor och tjanster, vilket innebdar att kommissionen i skilen 11 och 12 forvanskar kravspecifikationens verkliga
rickvidd och pa detta sitt klart dsidostter forordning nr 1151/2012.

Tribunalens beslut av den 2 mars 2015 — Watch TV mot ridet
(Mal T-639/13) ()
(2015/C 138/86)
Rattegdngssprak: franska

Ordféranden pa sjitte avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 45, 15.2.2014.

Tribunalens beslut av den 4 mars 2015 — Messi Cuccittini mot harmoniseringsbyran — Pires Freitas
Campos (LEO)

(M&l T-459/14) ()
(2015/C 138/87)
Rittegdngssprak: spanska

Ordforanden pa femte avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

(') EUT C 329, 22.9.2014.




