~ UPPLYSNING OM OPUBLICERADE AVGORANDEN

W Rattsfallssamlingen

Domstolens dom (attonde avdelningen) av den 18 januari 2017 — Toshiba mot kommissionen

(mal C-623/15 P)*

"Overklagande — Konkurrensbegrinsande samverkan — Virldsmarknaden for bildror fér TV-apparater

och datorskdarmar — Avtal och samordnade forfaranden om priser, uppdelning av marknader, kapacitet

och produktion — Begreppet ’ekonomisk enhet’ mellan tva bolag — Begreppet ’avgorande inflytande’ —
Kontroll som utévas gemensamt av tvd moderbolag — Missuppfattning av bevisning”

1. Overklagande — Grunder — Otillricklig motivering — Upptagande till provning
(Artikel 256 FEUF; domstolens stadga, artikel 58 forsta stycket)

(se punkt 42)

2. Talan om ogiltigforklaring - Unionsdomstolens behorighet — En institutions motivering av ett
beslut ersdtts med annan motivering — Otilldtet

(Artiklarna 263 FEUF och 264 FEUF)

(se punkt 43)

3. Konkurrens — Unionens bestimmelser — Overtridelser — Ansvar — Moderbolag och dotterbolag
— Ekonomisk enhet — Bedomningskriterier — Att ett avgorande inflytande 6ver dotterbolagets
upptridande har utévats kan faststillas efter en sammantagen bedomning av en rad
omstindigheter avseende de ekonomiska, organisatoriska och juridiska banden med moderbolaget
(Artikel 101.1 FEUF)

(se punkterna 45-47, 66 och 78)

4. Konkurrens — Unionens bestimmelser — Overtridelser — Ansvar — Moderbolag och dotterbolag
— Ekonomisk enhet — Kontroll som utovas gemensamt av tva sjilvstindiga moderbolag -
Moderbolagen har solidariskt ansvar for deras gemensamma dotterbolags overtrddelser
(Artikel 101.1 FEUF)

(se punkterna 48—51)
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5. Konkurrens — Konkurrensbegrinsande samverkan — Samordnat forfarande - Bevis pd
overtrddelsen — Bevisbérda

(Artikel 101.1 FEUF)

(se punkt 52)

6. Overklagande — Grunder — Felaktig bedomning av de faktiska omstindigheterna och bevisningen

— Avwvisning — Domstolens kontroll av bedomningen av de faktiska omstindigheterna och
bevisningen — Ej mojlig utom vid missuppfattning — Grund avseende missuppfattning av
omstindigheterna — Nodvindigt att exakt ange de omstdndigheter som missuppfattats och att

ange de fel i analysen som lett till missuppfattningen

(Artikel 256 FEUF; domstolens stadga, artikel 58 forsta stycket; domstolens rittegangsregler,
artikel 168.1 d)

(se punkt 54)

Domslut
1) Overklagandet ogillas.

2) Toshiba Corp. ska ersitta rittegangskostnaderna.
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