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Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Land Hessen ska ersdtta rittegangskostnaderna.

(") EUT C 236, 20.07.2015

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 13 oktober 2016 (begiran om forhandsavgorande fran
Bundesgerichtshof — Tyskland) — Servoprax GmbH mot Roche Diagnostics Deutschland GmbH

(Mal C-277/15) (')

(Begiran om forhandsavgorande — Tillndrmning av lagstiftning — Medicintekniska produkter for in
vitro-diagnostik — Direktiv 98/79/EG — Parallellimport — Importdren har Gversatt den information och
den bruksanvisning som tillverkaren tillhandahdllit — Kompletterande overensstimmelsebedomning)

(2016/C 462/08)
Raittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Servoprax GmbH

Motpart: Roche Diagnostics Deutschland GmbH

Domslut

Artikel 9 i Europaparlamentets och rddets direktiv 98/79/EG av den 27 oktober 1998 om medicintekniska produkter for in vitro-
diagnostik ska tolkas pd sd sdtt att den inte dldgger en parallellimportor av en produkt for sjdlvtestning av blodsockervérdet, som dr
forsedd med CE-mdrkning och som varit foremal for en Gverensstdmmelsebedomning av ett anmdlt organ, att lita gora en ny bedomning
for att intyga att markningen och meddelandet avseende produkten Gverensstammer med kraven i direktivet, med anledning av att de
dversatts till importmedlemsstatens officiella sprak.

() EUT C 294, 7.9.2015.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 13 oktober 2016 (begiran om forhandsavgérande fran
Sad Apelacyjny w Warszawie — Polen) — Edyta Mikolajczyk mot Marie Louise Czarnecka, Stefan
Czarnecki

(Mal C-294/15) (")

Begiiran om forhandsavgorande — Civilrittsligt samarbete — Domstols behorighet och erkinnande och
verkstillighet av domar i dktenskapsmadl och mdl om forildraansvar — Forordning (EG) nr 2201/2003 —
Artikel 1.1 a — Materiellt tillimpningsomrdde — Talan om annullering av dktenskap som viickts av en
utomstdende efter det att en av makarna har avlidit — Artikel 3.1 — Huruvida domstolarna i den
medlemsstat dir ”sokanden” har hemvist dr behoriga — Réckvidd

(2016/C 462/09)
Ruttegdngssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Apelacyjny w Warszawie
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Edyta Mikotajczyk

Motpart: Marie Louise Czarnecka, Stefan Czarnecki

Domslut

1) Artikel 1.1 a i rddets forordning (EG) nr 2201/2003 av den 27 november 2003 om domstols behdorighet och om erkinnande och
verkstillighet av domar i dktenskapsmal och mdl om foraldraansvar samt om upphévande av forordning (EG) nr 1347/2000 ska
tolkas sd, att en talan om annullering av dktenskap som vickts av en utomstdende efter det att en av makarna har avlidit omfattas av
tillimpningsomradet for forordning nr 2201/2003.

2) Artikel 3.1 a femte och sjdtte strecksatserna i forordning nr 2201/2003 ska tolkas sd, att en annan person dn ndgon av makarna
som vickt en talan om annullering av dktenskap inte kan dberopa ndgon av de behdrighetsgrunder som foreskrivs i dessa
bestammelser.

() EUT C 311, 21.9.2015.

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 13 oktober 2016 (begiran om forhandsavgorande fran
Sad Okregowy w Lodzi — Polen) — Naczelnik Urzedu Celnego I w . mot G.M., M.S.

(M&l C-303/15) (')

(Begiran om forhandsavgorande — Tekniska foreskrifter inom spelsektorn — Direktiv 98/34/EG —
Begreppet teknisk foreskrift — Medlemsstaternas skyldighet att anmila alla utkast till tekniska
foreskrifter till Europeiska kommissionen — Tekniska foreskrifter som inte anmiilts till kommissionen fir
inte tillimpas)

(2016/C 462/10)
Rittegangssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Okregowy w Lodzi

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Naczelnik Urzedu Celnego I w L.
Svarande: G.M., M.S.

Ytterligare deltagare i rattegangen: Colin Wiliams sp. z o.0.

Domslut

Artikel 1 i Europaparlamentets och ridets direktiv 98/34/EG av den 22 juni 1998 om ett informationsforfarande betrdffande tekniska
standarder och foreskrifter och betrdffande foreskrifter for informationssamhallets tjanster, i dess lydelse enligt Europaparlamentets och
radets direktiv 98/48/EG av den 20 juli 1998, ska tolkas sd, att en sddan nationell bestammelse som den som dr aktuell i det nationella
malet inte omfattas av begreppet "teknisk foreskrift”, i den mening som avses i detta direktiv, som omfattas av anmalningsskyldigheten i
artikel 8.1 i samma direktiv vars dsidosdttande leder till att foreskriften inte far tillimpas.

(') EUT C 311, 21.9.2015.



