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ett system med kostnadsfri distribution av gron el inom distributionssystemen i den aktuella regionen, vars nyttjande emellertid i den
forsta forordningen dr begransat till att endast galla for gron el som av produktionsanldggningar direkt overforts till namnda
distributionssystem och i den andra forordningen dr begrénsat till att endast gdlla for gron el som av sadana produktionsanliggningar
har overforts direkt till distributionssystem i den medlemsstat som namnda region tillhor.

() EUT C 34, 2.2.2015)

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 14 december 2016 (begiran om forhandsavgorande fran
Hoge Raad der Nederlanden — Nederlinderna) - Connexxion Taxi Services BV mot Staat der
Nederlanden, Transvision BV, Rotterdamse Mobiliteit Centrale RMC BV, Zorgvervoercentrale

Nederland BV

(Mal C-171/15) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Offentlig upphandling av tjanster — Direktiv 2004/18/EG —
Artikel 45.2 — Sokandens eller anbudsgivarens personliga situation — Fakultativa
uteslutningsgrunder — Allvarligt fel i yrkesutovningen — Nationella bestimmelser som foreskriver en
bedémning frin fall till fall med tillimpning av proportionalitetsprincipen — De upphandlande
myndigheternas beslut — Direktiv 89/665/EEG — Domstolsprovning)

(2017/C 046/03)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Connexxion Taxi Services BV

Motpart: Staat der Nederlanden, Transvision BV, Rotterdamse Mobiliteit Centrale RMC BV, Zorgvervoercentrale Nederland
BV

Domslut

1) Unionsritten, och sdrskilt artikel 45.2 i Europaparlamentets och rddets direktiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om
samordning av forfarandena vid offentlig upphandling av byggentreprenader, varor och tjdnster, utgér inte hinder for en nationell
bestammelse, sasom den som dr aktuell i det nationella mdlet, enligt vilken en upphandlande myndighet ar skyldig att med
tillimpning av proportionalitetsprincipen bedoma huruvida en anbudsgivare som har gjort sig skyldig till ett allvarligt fel i
yrkesutdvningen verkligen ska uteslutas.

2) Bestammelserna i direktiv 2004/18, och i synnerhet dess artikel 2 och punkt 17 i bilaga VII A, ska, mot bakgrund av
likabehandlingsprincipen och den ddrur sprungna transparensprincipen, tolkas pd sd sdtt att de utgor hinder for att en upphandlande
myndighet tilldelar en anbudsgivare som begitt ett allvarligt fel i yrkesutovningen ett offentligt kontrakt med hanvisning till att
uteslutningen av namnda anbudsgivare skulle strida mot proportionalitetsprincipen, trots att det i de aktuella upphandlingsvillkoren
angavs att en anbudsgivare som hade begdtt ett allvarligt fel i yrkesutovningen med nodvindighet skulle uteslutas utan hdansyn till om
denna dtgdrd var proportionerlig eller inte.

(') EUT C 213, 29.6.2015.



