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2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF — Selektivt gynnande av energiintensiva anvindare foreligger inte

— Sokanden har vidare gjort gillande att det sirskilda kompensationssystemet inte selektivt gynnar energiintensiva
anvindare. For det forsta erhdller anvindarna ingen formdn som de inte skulle ha erhdllit under normala
marknadsforhéllanden, dd de driftsansvariga under sddana forhallanden hade varit tvungna att silja el till
marknadspriset och ndgon EEG-tilliggsavgift inte hade funnits. For det andra tillimpas det sirskilda kompensa-
tionssystemet for energiintensiva anvindare, vilka dr ensamma om att riskera att forlora internationell
konkurrenskraft till foljd av EEG-tilliggsavgifterna, pd samma sitt for alla tillverkningsbranscher.

3. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF — Stodet ar under alla omstindigheter forenligt med den inre
marknaden

— Aven om det sirskilda kompensationssystemet skulle utgéra stod ir det, enligt reglerna om statligt stod i
artikel 107.3 b och ¢, med beaktande av gemenskapsintresset av att skydda miljé och klimat samtidigt som en
varaktig och stabil ekonomi inom unionen sikerstills, uppenbart att det 4r forenligt med den inre marknaden.

Talan vickt den 30 april 2014 — Drahtwerk St. Ingbert mot kommissionen
(Mal T-275/14)
(2014/C 223[33)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokanden: Drahtwerk St. Ingbert GmbH (St. Ingbert, Tyskland), DWK Drahtwerk Koln GmbH (Koln, Tyskland),
Kalksteingrube Auersmacher GmbH (Volklingen, Tyskland), Rogesa Roheisengesellschaft Saar mbH (Dillingen, Tyskland),
Stahlguss Saar GmbH (St. Ingbert) och Zentralkokerei Saar GmbH (Dillingen) (ombud: advokaterna S. Altenschmidt och H.
Janssen)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden
Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut av den 18 december 2013 i drendet om statligt stod SA.33995 (2013/
C) — Stod till el fran fornybara energikillor och minskade EEG-tilliggsavgifter for energiintensiva anvindare, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena tre grunder.
1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF

— Sokandena har gjort gillande att det overklagade beslutet strider mot artikel 107.1 FEUF dé de i lagen om foretride
for fornybara energikillor (nedan kallade EEG) foreskrivna EEG-tilliggsavgifterna och sirskilda kompensations-
systemet inte utgjorde beviljande av statliga medel eller medel som kontrolleras av staten. Alla omstidndigheter som
ar relevanta for klassificeringen av dessa dtgdrder faststilldes i det administrativa forfarandet mellan kommissionen
och Forbundsrepubliken Tyskland. Det foreldg inte lingre nagra tvivel, vilket kommissionen i ett forfarande enligt
artikel 108.2 FEUF och artikel 4.4 i radets forordning (EG) nr 659/1999 om tillimpningsforeskrifter for artikel 93 i
EG-fordraget (') skulle ha fastslagit.
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2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 108.1 FEUF och rittssikerhetsprincipen

— Sokandena har gjort gillande att kommissionen sidosatte artikel 108.1 FEUF och rattssdkerhetsprincipen genom att
anvinda sig av forfarandet for nytt stod enligt artikel 4.4 i férordning nr 659/1999 istillet for av forfarandet for
befintligt stod enligt artikel 17 och foljande artiklar i forordning nr 659/1999 i samband med kontrollen av
institutionens prelimindra bedomning enligt vilken EEG utgjorde stod. Sokandena har sirskilt gjort gillande att
kommissionen i beslutet av den 22 maj 2002 inte bedomde att EEG 2000 utgjorde stod i den mening som avses i
artikel 107.1 FEUF eftersom statliga medel inte hade ¢verforts. Andringarna av EEG 2000 till EEG 2012 saknade
betydelse i jamforelse med kommissionens beslut av den 22 maj 2002. Kommissionen hade dirfor kunnat gora
gillande en dndrad rittsuppfattning i ett forfarande enligt artikel 108.1 FEUF, utan att belasta sokandena.

3. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 41 i stadgan om de grundliggande rittigheterna och av principen om ritt il
forsvar

— Sokandena har vidare gjort gillande att svaranden antog det Gverklagade beslutet utan att sokandena hade getts
mojlighet att yttra sig.

(") Rédets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om tillimpningsforeskrifter for artikel 93 i EG-fordraget (EGT L 83, s. 1).

Talan vickt den 30 april 2014 - Flachglas Torgau m.fl. mot kommissionen
(Mal T-276/14)
(2014/C 223/34)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Flachglas Torgau GmbH (Torgau, Tyskland), Saint-Gobain Isover G+H AG (Ludwigshafen am Rhein, Tyskland) och
Saint-Gobain Oberland AG (Bad Wurzach, Tyskland) (ombud: advokaterna S. Altenschmidt och H. Janssen)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut av den 18 december 2013 i drendet statligt stod SA.33995 (2013/C) -
Stod till el fran fornybara energikallor och minskade EEG-tilldggsavgifter for energiintensiva anvindare, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan beropar sokandena tre grunder.
1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF

— Sokandena gor gillande att det angripna beslutet innebir ett dsidosittande av artikel 107.1 FEUF, eftersom de EEG-
tilliggsavgifter som foreskrivs i lagen om foretrade for fornybar energi (Gesetz fiir den Vorrang erneuerbarer
Energien — EEG) och den sirskilda stodbestimmelsen inte innebar att statliga eller statligt kontrollerade medel
garanteras. Samtliga dtgirder som kan omfattas av dessa bestimmelser har faststillts av kommissionen och
Forbundsrepubliken Tyskland under det foregdende forfarandet. Det fanns inte lingre ndgra oklarheter som
kommissionen skulle vara tvungen att undanrdja i ett forfarande i enlighet med artikel 108.2 FEUF, artikel 4.4 i
forordning nr 659/1999 om tillimpningsforeskrifter for artikel 93 i EG-fordraget (*).



