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— avvakta med att faststilla ersittningsbeloppet tills dom meddelas i mélet, och

— meddela beslut om rittegdngskostnader i samband med att mélet avgors slutligt.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena foljande grunder:

1. Europeiska kommissionen har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 36 i anslutningsakten (bilaga VII,
punkt 1), som dr en integrerad del av fordraget om anslutning till Europeiska unionen, som ingétts av Republiken
Kroatien och Europeiska unionens medlemsstater (Narodne novine — Medunarodni ugovori (Officiella tidningen —
Internationella fordrag), nummer 2/12), eftersom den inte férhindrat avsteg frin bestimmelserna om inférande och
reglering av yrket utmitningsman, vilka godkidndes av Republiken Kroatien vid férhandlingarna om medlemsstatens
intrade i Europeiska unionen. Artikel 36 i anslutningsakten ger kommissionen behorighet att kontrollera (monitoring)
alla de forpliktelser som Republiken Kroatien atagit sig under anslutningsforhandlingarna och didrmed medlemsstatens
rittsliga forpliktelse att organisera en yrkeskdr av utmédtningsman och vidta alla nodvindiga dtgdrder for att genomfora
detta i den kroatiska rittsordningen senast den 1 januari 2012. Kommissionen dr dock inte behorig att ensidigt dndra
Republiken Kroatiens forpliktelser.

2. Genom detta dsidosittande har kommissionen direkt dsamkat sokandena skada, eftersom sokandena utnimnts till
tjdnster som utmétningsméan hade berittigade forvantningar pé att kunna paborja sitt arbete den 1 januari 2012.

3. Genom att asidositta sina forpliktelser har kommissionen klart och pé ett allvarligt stt overtritt granserna for dess
utrymme for skonsmissig bedomning och dirvid, genom att handla pa ett sitt som strider mot s6kandenas (som
utndmnts till utmédtningsmin) berattigade forvantningar, dsamkat dem avsevird ekonomisk och ideell skada, som ska
ersittas av Europeiska unionen i enlighet med artikel 340 andra stycket FEUF.

Talan vickt den 19 februari 2014 - Finland mot kommissionen
(Mal T-124/14)
(2014/C 142/51)
Rattegdngssprak: finska

Parter

Sokande: Republiken Finland (ombud: J. Heliskoski och S. Hartikainen)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens genomférandebeslut C(2013) 8743 slutlig av den 12 december 2013 om undantagande
fran EU-finansiering av vissa betalningar som verkstillts av medlemsstaterna inom ramen for garantisektionen vid
Europeiska utvecklings- och garantifonden for jordbruket (EUGFJ), inom ramen for Europeiska garantifonden for
jordbruket (EGF]) och inom ramen for Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (EJFLU) (EUT L 338, s. 81),
i den man det, med avseende pd Republiken Finland, krivs dterbetalning av finansieringen med ett belopp pa 927
827,58 pad grund av asidosittande av artikel 55 i forordning nr 1974/2006, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan ﬁberoPar sokanden en grund. Sokanden anser att kommissionen har tolkat och tillimpat artikel 55 i
forordning nr 19742006 (*) pé ett felaktigt sitt. Kommissionen anser inkorrekt att de villkor som Finland har faststallt for
beviljande av stod for inkop av begagnad utrustning inte var forenliga med artikel 55.1 andra stycket i forordning nr 1974/
2006.

(")  Kommissionens forordning (EG) nr 1974/2006 av den 15 december 2006 om tillimpningsforeskrifter for radets forordning (EG)
nr 1698/2005 om stod for landsbygdsutveckling fran Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (EJFLU) (EUT L 368,
s. 15).

Talan vickt den 14 februari 2014 — Gappol Marzena Porczyfiska mot harmoniseringsbyrin — Gap
(ITM) (GAPPol)

(M3l T-125/14)
(2014/C 142/52)
Anstkan dr avfattad pd polska

Parter
Stkande: PP Gappol Marzena Porczynska (L6dZ, Polen) (ombud: juridiske rddgivaren J. Gwiazdowska)
Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: GAP (ITM), Inc. (San Francisco, Forenta staterna)

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som meddelades av forsta 6verklagandenimnden vid harmoniseringsbyrdn den 2 december
2013 i drende R 686/2013-1, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Sokande av gemenskapsvarumadrke: sokanden

Sokt gemenskapsvarumdrke: figurmarke innehallande ordet GAPPol for varor och tjanster i klasserna 20, 25 och 37 -
gemenskapsvarumarkesansokan nr 8 346 165

Innehavare av det varumdrke eller kannetecken som dberopats som hinder for registrering i invindningsforfarandet: motparten vid
overklagandendmnden

Varumdrke eller kannetecken som dberopats: gemenskapsordmirkena GAP, gemenskapsfigurmirken innehallande ordet GAP
samt de nationella ordmarkena GAP och nationella figurmarken innehallande ordet GAP for varor i klass 25

Invindningsenhetens beslut: Delvist avslag pd ansokan
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd dverklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b och artikel 8.5 i forordning nr 207/2009.

Talan vickt den 28 februari 2014 — Tyskland mot kommissionen
(M3l T-134/14)
(2014/C 142/53)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Forbundsrepubliken Tyskland (ombud: T. Henze, J. Moller samt advokaten T. Liibbig)



