C 6522 Europeiska unionens officiella tidning 23.2.2015

Tolkningsfragor

1) Ska KN-nummer 2206 tolkas s4, att en dryck som erhéllits genom jdsning av dppelkoncentrat — sdsom den dryck som
bendmns “Ferm fruit” — som &ven anvdnds som basdryck for framstillning av en rad andra drycker, som har en
alkoholhalt pd 16 volymprocent, som genom rening (déribland ultrafiltrering) har fatt en neutral farg, doft och smak
och till vilken destillerad alkohol inte har tillsats, ska klassificeras enligt detta nummer? Om sa inte ér fallet, ska KN-
nummer 2208 tolkas sa, att en sddan dryck ska klassificeras enligt detta nummer?

2) Ska KN-nummer 2206 i tolkas sd, att en dryck med en alkoholhalt pd 14 volymprocent — som framstills genom att
blanda den i frdga 1 nimnda (bas)drycken med socker, aromdmnen, firg- och smakdmnen, fortjockningsmedel och
konserveringsmedel, och som inte innehéller destillerad alkohol — ska klassificeras enligt detta nummer? Om sd inte r
fallet, ska KN-nummer 2208 tolkas s, att en sidan dryck ska klassificeras enligt detta nummer?

Overklagande ingett den 1 december 2014 av Holcim (Romania) av den dom som tribunalen (dttonde
avdelningen) meddelade den 18 september 2014 i mdl T-317/12, Holcim (Romania) SA mot
Europeiska kommissionen

(Mal C-556/14 P)
(2015/C 065/33)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Holcim (Romania) SA (ombud: L. Arnauts, lawyer)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva den dom som meddelades av tribunalen (ittonde avdelningen) den 18 september 2014 i mal T-317/12,
Holcim (Romania) SA mot Europeiska kommissionen,

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna vid tribunalen i mal T-317/12 och vid domstolen i
forevarande mal, och

— aterforvisa malet till tribunalen,
alternativt, bifalla de yrkanden som klaganden framstillde vid tribunalen, det vill sdga att:

— faststélla att Europeiska unionen &r ansvarig for Europeiska kommissionens handlande enligt artiklarna 256 FEUF,
268 FEUF och 340 FEUF, vad betriffar den skada som klaganden har dsamkats till foljd av st6lden av en miljon
utsldppsritter,

— forplikta Europeiska unionen att till klaganden utge virdet pa de stulna utslippsritter som dnnu inte har dterfitts vid
dagen for den slutliga domen, uppgdende till gillande marknadspris vid dagen f6r stolden, jamte arlig rinta pa 8 procent
frdn och med den 16 november 2010,

— forplikta Europeiska unionen att preliminirt utge 1 euro till klaganden,

— forplikta parterna att komma Overens om skadans storlek och/eller forplikta klaganden att styrka den slutgiltiga
omfattningen av dess skada, inom tre manader efter mellandomen, och

— forklara att domen ir verkstillbar,
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samt i vart fall:

— forplikta Europeiska unionen att ersitta rittegdngskostnaderna, och

— forklara att domen ir verkstillbar.

Grunder och huvudargument

I sin férordning nr 2216/2004 av den 21 december 2004 om ett standardiserat och skyddat registersystem i enlighet med
Europaparlamentets och radets direktiv 2003/87/EG (') och Europaparlamentets och ridets beslut nr 280/2004/EG (%) (°),
har Europeiska kommissionen infért ett standardiserat system med nationella register for att spdra och sikerstilla
utfiardande, forvirv, overlatelse och annullering av utslippsritter fran Europeiska unionen (utslappsritter for ett visst antal
vixthusgaser inom ramen for internationella avtal om minskning av utsldpp). De nationella registren dr kopplade till och
overvakade av en central forvaltare vid Europeiska kommissionen (gemensam oberoende transaktionsforteckning).

Flera nationella register i det standardiserade systemet har attackerats av cyberpirater. Den 16 november 2010 fick ndgon
olagligen tillgdng till de konton som tillhérde Holcin (Romania). Genom en rad atgirder vidtagna av obehoriga personer
overfordes 1 600 000 utslappsratter till tva utlindska konton, varav endast 600 000 kunnat aterfds tack vara de atgdrder
som vidtagits av den ruminska nationella registermyndigheten (NEPA). Det motsvarar en skada om cirka 15 000 000 euro
eftersom Holcim (Romania) — med anledning av kommissionens agerande — inte kunnat dterfd dterstdende stulna
utsldppsritter.

Europeiska kommissionen vigrade att blockera de stulna utslappsritterna, trots att varje utslappsritt har ett individuellt
nummer och latt kan spdras nir som helt inom det standardiserade systemet. Vidare vigrade kommissionen att uppge pa
vilka konton/i vilka nationella register som utsldppsritterna finns, vilket hade gjort det mojligt for Holcim att vidta rittsliga
atgarder i berorda medlemsstater. Europeiska kommissionen dlade dessutom de nationella registren att agera pd samma sitt,
med anledning av skyldigheten att iaktta sekretess.

Tribunalen ogillade den 18 september 2014 klagandens yrkande om skadestind mot Europeiska unionen som framstillts
enligt artikel 21 i protokollet om domstolens stadga och artiklarna 256 FEUF, 268 FEUF och 340 FEUF. Klagandens
skadestandsyrkanden hade f6ljande rdttsliga grunder:

Forsta grunden: Europeiska unionen ir skadestindsskyldig med anledning av foljande olagliga beslut av Europeiska
kommissionen:

i. felaktig tolkning av artikel 10.1 i forordning nr 2216/2004 av den 21 december 2004 om ett standardiserat och
skyddat registersystem i enlighet med Europaparlamentets och radets direktiv 2003/87/EG och Europaparlamentets
och rddets beslut nr 280/2004/EG,

ii. asidosittande av artikel 20 i Europaparlamentets och radets direktiv 2003/87/EG om ett system for handel med
utsldppsritter for vixthusgaser inom gemenskapen och om andring av rddets direktiv 96/61/EG, och

iii. dsidosdttande av flera allmidnna rittsprinciper (proportionalitetsprincipen, principen om skydd for berdttigade
forvantningar, omsorgsplikten samt ritten till ett effektivt domstolsskydd angdende ritten till egendom) genom att
kommissionen beslutade att inte r6ja eller tilldta rojande av var de stulna utslippsritterna befann sig inom ramen for
det standardiserade systemet med nationella register.

Andra grunden: Europeiska unionen ér skadestdndsskyldig med anledning av kommissionens olagliga genomférande av
artiklarna 19 och 20 i direktiv 2003/87 och forordning 2216/2004 utifrdn sikerhet, sekretess och funktion inom det
standardiserade systemet med nationella register.
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Tredje grunden: Europeiska unionen ir skadestdndsskyldig med anledning av olagliga dtgérder som paverkat en viss krets
av naringsidkare pa ett oproportionerligt satt jamfort med andra (ovanlig skada) och pa ett sitt som Gverskrider granserna
for de ekonomiska risker som hanger samman med verksamheten i den berérda sektorn (sarskild skada), utan att de
lagstiftningsatgirder som vallade den péstiddda skadan kunnat motiverats av allménna ekonomiska intressen.

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2003/87/EG av den 13 oktober 2003 om ett system for handel med utslippsritter for
vaxthusgaser inom gemenskapen och om dndring av radets direktiv 96/61/EG (EUT L 275, s. 32).

()  Europaparlamentets och ridets beslut 280/2004/EG av den 11 februari 2004 om en mekanism for 6vervakning av utslipp av
vaxthusgaser inom gemenskapen och for genomforande av Kyotoprookollet (EUT L 49, s. 1).

() EUTL 386,s. 1.

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av @stre Landsret (Danmark) den 5 december 2014 —
Caner Genc mot Udlendingenzvnet

(Mal C-561/14)
(2015/C 065/34)
Rattegdngssprak: danska

Hinskjutande domstol

Ostre Landsret

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Caner Genc

Motpart: Udlendingenavnet

Tolkningsfragor

1. Ska stand still-klausulen i artikel 13 i Associeringsrddets beslut 1/80 av den 19 september 1980, vilket ar knutet till
avtalet av den 12 september 1963 om upprittandet av en associering mellan Europeiska ekonomiska gemenskapen och
Turkiet och vilket ror utvecklingen av associeringen — och/eller stand still-klausulen i artikel 41.1 i tilliggsprotokollet av
den 23 november 1970, vilket bekriftats genom radets forordning (EEG) nr 2760/72 (') av den 19 december 1972 —
tolkas s, att stand still-klausulen omfattar nya och skdrpta villkor for mojligheten till familjedterférening for
familjemedlemmar som inte 4r ekonomiskt aktiva, sisom underdriga barn till ekonomiskt aktiva turkiska medborgare
som dr bosatta och har uppehillstillstind i en medlemsstat, med beaktande av

— EU-domstolens tolkning av stand still-klausulen i bland annat dom Derin (EU:C:2007:442), dom Diilger (EU:
(:2012:504), dom Ziebell (EU:C:2011:809) (stora avdelningen) och dom Demirkan (EU:C:2013:583) (stora
avdelningen),

— syftet med och innehallet i Ankaraavtalet, sisom det tolkats ibland annat dom Ziebell (EU:C:2011:809) och dom
Demirkan (EU:C:2013:583) samt med hénsyn till

— att avtalet och dess protokoll och beslut med mera inte innehaller nigra bestimmelser om familjedterforening,
och

— att familjedterférening inom den dédvarande gemenskapen, och numera Europeiska unionen, alltid har reglerats i
sekundarrittsakter, for nirvarande i rrlighetsdirektivet (direktiv 2004/38/EG (%))?

2. Nir fraga 1 besvaras, ombeds EU-domstolen klargora huruvida en eventuell harledd ritt till familjedterforening for
familjemedlemmar till ekonomiskt aktiva turkiska medborgare som dr bosatta och har uppehillstillstind i en
medlemsstat giller for familjemedlemmar till turkiska arbetstagare (se artikel 13 i beslut 1/80), eller om den endast
géller for familjemedlemmar till turkiska egenforetagare (se artikel 41.1 i tilliggsprotokollet).

3. Om frdga 1 (och frdga 2) besvaras jakande, ombeds EU-domstolen klargora huruvida stand still-klausulen i artikel 13.1 i
beslut 1/80 ska tolkas sd, att nya begrinsningar som "motiveras av tvingande skil av allminintresse, dr dgnad[e] att
sikerstalla att det legitima syftet uppnds och inte gdr utover vad som dr nodvindigt for att uppnd det” (forutom dem
som namns i artikel 14 i beslut 1/80) ar tilldtna?



