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Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna) den
18 november 2014 — Gemeente Borsele, Staatssecretaris van Financién

(Mal C-520/14)
(2015/C 056/06)
Rattegdngssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Gemeente Borsele, Staatssecretaris van Financién

Tolkningsfragor

1) Ska artiklarna 2.1 ¢ och 9.1 i direktiv 2006/112/EG (") tolkas s4, att en kommun vad giller skolskjuts i enlighet med
bestimmelser som dem som beskrivs i forevarande mdl, ska anses utgéra en beskattningsbar person i den mening som
avses 1 naimnda direktiv?

2) Ska for svaret pd denna fraga de samlade bestimmelserna beaktas, eller ska varje transportprestation bedomas separat?

3) Om det sistndmnda dr fallet, ska skillnad i sé fall goras mellan skolskjutsar pa 6-20 kilometer respektive skolskjutsar pa
mer dn 20 kilometer?

(") Radets direktiv 2006/112[EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna) den
21 november 2014 — X mot Staatssecretaris van Financién

(M3l C-528/14)
(2015/C 056/07)

Rattegingssprak: nederlandska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: X

Motpart: Staatssecretaris van Financién

Tolkningsfragor

1) Innebar forordning nr 1186/2009 (*) att det ar majligt for en fysisk person att samtidigt ha sin normala bostad i bide en
medlemsstat och i tredjeland, och om det forhéller sig s, omfattar den befrielse vid inforsel som foreskrivs i artikel 3
personlig egendom som flyttas till Europeiska unionen i samband med att den berérde upphér att ha sin normala
bostad i detta tredjeland?
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2) Om den berdrde inte kan ha en dubbel normal bostad enligt forordning nr 1186/2009 och det genom en bedémning av
samtliga omstdndigheter inte kan faststillas vilken som ar den normala bostaden, pd grundval av vilken bestimmelse
eller i enlighet med vilka kriterier for tillimpningen av den forordningen ska det faststallas i vilket land den berérde har
sin normala bostad i ett sddant fall som i férevarande mal, i vilket denne har bade yrkesmassig och personlig anknytning
till ett tredjeland och personlig anknytning till en medlemsstat?

(") Radets forordning (EG) nr 1186/2009 av den 16 november 2009 om upprittandet av ett gemenskapssystem for tullbefrielse (EUT
L 324, s. 23).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Augstaka tiesa (Lettland) den 27 november 2014 - SIA
”VM Remonts” (tidigare SIA "DIV un Ko”), SIA “Ausma grupa” och SIA "Partikas kompanija” mot
Konkurences padome

(Mal C-542/14)
(2015/C 056/08)
Rattegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Augstaka tiesa

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: SIA "VM Remonts” (tidigare SIA "DIV un Ko”), SIA "Ausma grupa” och SIA "Partikas kompanija”

Motpart: Konkurences padome

Tolkningsfraga

Ska artikel 101.1 i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt tolkas sd, att det, for att det ska kunna faststallas att ett
foretag deltagit i en konkurrensbegransande samverkan, kravs bevis for att en ledande person inom foretaget personligen
deltagit i denna samverkan, eller att vederborande kint till eller tilldtit agerandet hos en person som levererat externa
tjanster till foretaget och som samtidigt agerat till forman fo6r andra parter i en eventuell konkurrensbegrinsande
samverkan?

Begiran om férhandsavgorande framstilld av High Court of Justice Queen’s Bench Division
(Administrative Court) (England and Wales) (Forenade kungariket) den 1 december 2014 - Philip
Morris Brands SARL, Philip Morris Limited och British American Tobacco UK Limited mot Secretary
of State for Health

(Mal C-547/14)
(2015/C 056/09)
Ruttegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative Court) (England and Wales)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Philip Morris Brands SARL, Philip Morris Limited och British American Tobacco UK Limited

Motpart: Secretary of State for Health

Ytterligare deltagare i rittegdngen: Imperial Tobacco Limited, British American Tobacco UK Limited, JT International SA,

Gallaher Limited, Tann UK Limited och Tannpapier GmbH, V. Mane Fils, Deutsche Benkert GmbH & Co. KG och Benkert
UK Limited, Joh. Wilh. Von Eicken GmbH



