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Tolkningsfriga

Ska artikel 10 i Europaparlamentets och radets direktiv 2003/87/EG (') av den 13 oktober 2003 om ett system for handel
med utsldppsritter for vixthusgaser inom gemenskapen och om dndring av rddets direktiv 96/61/EG tolkas sd, att den
utgor hinder for tillimpningen av nationella bestimmelser enligt vilka gdvoskatt ska tas ut pd den tilldelning av
utsldppsratter som ar gratis under den relevanta perioden?

() EUTL 275, 25.10.2003, s. 32

v

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Févirosi [télgtabla (Ungern) den 27 januari 2014 —
Brottmal mot Istvdn Baldzs och Déniel Papp

(M3l C-45/14)
(2014/C 142/12)

Riittegangssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Févarosi [tél6tébla

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Istvan Baldzs och Déniel Papp

Motpart: Févdrosi Fellebbviteli FSiigyészség

Tolkningsfragor

Den hinskjutande domstolen 6nskar att Europeiska unionens domstol meddelar forhandsavgérande angdende f6ljande
frigor om regleringen av ett dtals rittsenlighet, eller avsaknaden av en sidan reglering, i 2 § i den ungerska
straffprocesslagen:

1) Asidositter dessa bestimmelser den dndamalsenliga verkan av den ritt till ett effektivt rittsmedel och till en opartisk
domstol” som slds fast i artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundlaggande rattigheterna?

2) Innebir dessa bestimmelser ett dsidosittande av "rétten att inte bli domd eller straffad tva ganger for samma brott” som
slds fast i artikel 50 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, i artikel 14.7 i Internationella
konventionen om medborgerliga och politiska rittigheter och i artikel 4.1 i protokoll nr 7 till Europeiska konventionen
om skydd for de manskliga rittigheterna och de grundliggande friheterna, som undertecknades i Rom den 4 november
1950?

3) Asidositter dessa bestimmelser det "forbud mot missbruk av rittigheter” som sls fast i artikel 54 i Europeiska unionens
stadga om de grundldggande rattigheterna?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Amtsgericht Riisselsheim (Tyskland) den 28 januari
2014 - Jiirgen Kaiser mot Condor Flugdienst GmbH

(Mal C-46/14)
(2014/C 142/13)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Risselsheim

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Sokande: Jiirgen Kaiser

Svarande: Condor Flugdienst GmbH



12.5.2014 Europeiska unionens officiella tidning C 142/11

Tolkningsfriga

Maste ett lufttrafikforetag, for att kunna utnyttja undantaget i artikel 5.3 i forordning nr 261/2004 ('), hivda och bevisa att
det vidtagit alla rimliga dtgdrder for att undvika sddana forvintade konsekvenser av extraordindra omstindigheter som
installd eller forsenad flygning, eller hiavda och bevisa att det inte kunde vidta ndgra sddana rimliga atgarder?

(") Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om
kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om
upphdvande av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, s. 1).

Begiiran om férhandsavgorande framstilld av Oberverwaltungsgerichts fiir das Land Nordrhein-
Westfalen (Tyskland) den 4 februari 2014 - Pfeifer & Langen GmbH & Co. KG mot Bundesanstalt fiir
Landwirtschaft und Erndhrung

(Mal C-51/14)
(2014/C 142/14)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Pfeifer & Langen GmbH & Co. KG

Motpart: Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung

Tolkningsfragor

1) Regleras utbyte av socker med avseende pd kompensation for lagringskostnader for socker pd ett uttommande sitt i
artikel 14.3 i forordning (EEG) nr 199878 (), och krivs enligt denna bestimmelse inte att det socker som ska bytas ut
ska ha framstillts av en annan tillverkare inom samma medlemsstats territorium?

2) Om den forsta fragan besvaras jakande: Krivs enligt artikel 14.3 i forordning (EEG) nr 199878 att C-socker, som ér
foremdl for utbytet, "konkret ersitts” hos sockertillverkaren for att ritt till kompensation for lagringskostnader ska

foreligga?

3) Om artikel 2.2 i forordning (EEG) nr 2670/81 (%) ar tillimplig pa utbytet, kravs da enligt denna artikel att C-socker, som
ar foremadl for utbytet, "konkret byts ut” hos sockertillverkaren for att ritt till kompensation for lagringskostnader ska
foreligga?

4) 1 andra hand: Ar bestimmelsen i artikel 2.2 i férordning (EEG) nr 2670/81 ogiltig i den del den kriver att det socker
som dr foremal for utbytet ska ha framstéllts "av annan tillverkare inom samma medlemsstats territorium”?

()  Kommissionens forordning (EEG) nr 1998/78 av den 18 augusti 1978 om tillimpningsforeskrifter for kompensation for
lagringskostnader for socker (EGT L 231, s. 5; svensk specialutgdva, omrdde 3, volym 10, s. 99).

()  Kommissionens forordning (EEG) nr 2670/81 av den 14 september 1981 om faststillande av tillimpningsforeskrifter for
sockerproduktion utover kvoten (EGT L 262, s. 14; svensk specialutgdva, omrade 3, volym 14, s. 11).



