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Mal C-487/14

SC Total Waste Recycling SRL
mot
Orszagos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Fofeliigyeloség

(begédran om forhandsavgorande, framstilld av Févarosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birdsag)

"Begédran om forhandsavgorande — Miljo — Avfall — Transporter — Forordning (EG)
nr 1013/2001 — Transporter inom Europeiska unionen — Inforselstille som avviker fran det som
angetts i anmaélan och i forhandsgodkdnnandet — Visentlig forandring av detaljer i fraga om
transporten av avfall — Olaglig transport — Den administrativa straffavgiftens proportionalitet”

Sammanfattning — Domstolens dom (sjunde avdelningen) av den 26 november 2015

1. Miljo — Avfall — Transporter — Forordning nr 1013/2006 — Avfall som omfattas av forfarandet
for skriftlig forhandsanmdlan och skriftligt forhandsgodkinnande — Transporter inom Europeiska
unionen — Inforselstille som avviker fran det som angetts i anmdlan och i
forhandsgodkinnandet — Bristande information till behoriga myndigheter — Visentlig fordndring
av detaljer i fraga om transporten — Olaglig transport

(Europaparlamentets och rddets forordning nr 1013/2006, i dess lydelse enligt forordning
nr 669/2008, artiklarna 2, punkt 35 d, och 17.1)

2. Unionsrdtt — Tolkning — Texter pa flera sprak — Enhetlig tolkning — Bristande overensstimmelse
mellan de olika sprdakversionerna — Sammanhanget och de mdl som efterstrdvas med de aktuella
foreskrifterna ska utgora referenspunkt

(Europaparlamentets och rddets forordning nr 1013/2006, i dess lydelse enligt forordning
nr 669/2008)

3. Miljo6 — Avfall — Transporter — Forordning nr 1013/2006 — Olaglig transport — Sanktioner —
Administrativa béter — Proportionalitet — Kriterier — Provning som det ankommer pd den
nationella domstolen att gora

(Europaparlamentets och rddets forordning nr 1013/2006, i dess lydelse enligt forordning
nr 669/2008, artikel 50.1)

1. Artikel 17.1 i foérordning nr 1013/2006 om transport av avfall, i dess lydelse enligt férordning
nr 669/2008, ska tolkas si, att omstdndigheten att en transport, vilken godkdnts av behdriga
myndigheter, av sadant avfall som avses i bilaga IV till forordningen passerar transitlandets gréns vid
en annan gransovergdng dn den som angetts i anmalningsdokumentet ska anses utgora en visentlig
andring i frdga om detaljer och/eller villkor avseende genomférandet av en godkénd transport, vilket
innebdr att underlatenheten att informera behoriga myndigheter om denna dndring leder till att
transporten av avfall dr olaglig, eftersom den utforts pa ett sitt som inte uttryckligen specificerats i
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anmadlan, i den mening som avses i artikel 2.35 d i forordningen. En motsatt tolkning skulle franta de
forfaranden och system for kontroll som inforts genom forordning nr 1013/2006 all dndamélsenlig
verkan.

(se punkterna 43 och 49 samt punkt 1 i domslutet)

2. Se domen.
(se punkterna 45-48)

3. Artikel 50.1 i forordning nr 1013/2006 om transport av avfall, i dess lydelse enligt férordning
nr 669/2008, enligt vilken de sanktioner som medlemsstaterna tillimpar vid overtradelser av
bestimmelserna i forordningen maste vara proportionerliga, ska tolkas sa, att paférande av en
straffavgift for en transport, av sddant avfall som avses i bilaga IV till forordningen, som passerar
transitlandets grians vid en annan griansovergang én den som specificerats i anmalningsdokumentet
och blivit godkdnd av behoriga myndigheter, ndr grundbeloppet for denna straffavgift motsvarar
grundbeloppet for den straffavgift som pafors vid asidosdttande av skyldigheten att inhdmta ett
godkdnnande och att gora en skriftlig forhandsanmailan, endast kan anses proportionerligt om
omsténdigheterna avseende Overtrddelsen visar att det ror sig om en lika allvarlig 6vertradelse.

Den konkreta tillimpningen av proportionalitetsprincipen ankommer pa den nationella domstolen,
som ska prova huruvida de nationella atgiarderna ar forenliga med unionsrétten. Det ankommer darfor
pa den nationella domstolen att, med beaktande av samtliga faktiska och rittsliga omstandigheter i det
mal som den ska avgora och sdrskilt de risker som 6vertrddelsen kan medféra avseende skyddet for
miljon och manniskors hélsa, préva huruvida sanktionsbeloppet gar utéver vad som dr nddvéandigt for
att uppna malen att sikerstélla en hog niva av skydd for miljon och méanniskors hélsa.

(se punkterna 54 och 57 samt punkt 2 i domslutet)
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