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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (andra avdelningen)

den 21 oktober 2015*

"Begidran om forhandsavgorande — Direktiv 2010/13/EU — Begreppen 'program’ och "audiovisuell
medietjanst” — Faststdllande av en audiovisuell medietjénsts huvudsakliga syfte —
Tjanstens jamforbarhet med tv-séndningar — Korta videor ingér i en avdelning pa en
nattidnings webbplats”
I mal C-347/14,
angdende en begiran om forhandsavgérande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av
Verwaltungsgerichtshof (Osterrike) genom beslut av den 26 juni 2014, som inkom till domstolen den
18 juli 2014, i malet
New Media Online GmbH
mot
Bundeskommunikationssenat,
meddelar
DOMSTOLEN (andra avdelningen)
sammansatt av avdelningsordféranden pa forsta avdelningen, tillférordnad ordférande pa andra
avdelningen, R. Silva de Lapuerta, domstolens ordférande K. Lenaerts (referent), samt domarna
J.-L. da Cruz Vilaga, A. Arabadjiev och J.-C. Bonichot,
generaladvokat: M. Szpunar,
justitiesekreterare: enhetschefen M.-A. Gaudissart,
efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 22 april 2015,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:
— New Media Online GmbH, genom M. Hetzenauer, Rechtsanwiltin,
— Sveriges regering, genom A. Falk och N. Otte Widgren, bada i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom G. Braun och A. Marcoulli, bada i egenskap av ombud,

och efter att den 1 juli 2015 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

* Rattegangssprak: tyska.
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foljande

Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 1.1 a i) och 1.1 b i Europaparlamentets och
radets direktiv 2010/13/EU om samordning av vissa bestimmelser som faststills i medlemsstaternas
lagar och andra forfattningar om tillhandahéllande av audiovisuella medietjanster (direktiv om
audiovisuella medietjanster) (EUT L 95, s. 1).

Begiran har framstillts i ett mal mellan New Media Online GmbH, Innsbruck (Osterrike) (nedan kallat
New Media Online), och Bundeskommunikationssenat angaende ett beslut fran
Kommunikationsbehorde Austria (den osterrikiska radio- och tv-myndigheten) att kvalificera en del av
de tjdnster som New Media Online tillhandaholl som "audiovisuella medietjéanster pa begédran” vilka
foljaktligen omfattades av anmaélningsplikt i enlighet med tillimpliga bestimmelser.

Tillaimpliga bestimmelser

Unionsrdtt
Skilen 10, 11, 21, 22, 24 och 28 i direktiv 2010/13 har f6ljande lydelse:

”(10) Traditionella audiovisuella medietjanster — sasom television — och nya audiovisuella
medietjanster kan skapa manga arbetstillfillen i unionen, sirskilt i sma och medelstora foretag,
och frimja ekonomisk tillvixt och investeringar. Med tanke pa betydelsen av lika
konkurrensvillkor och en verklig europeisk marknad for audiovisuella medietjanster bor de
grundldggande principerna for den inre marknaden, som fri konkurrens och likabehandling,
efterlevas i syfte att sikra Oppenhet och forutsebarhet pa marknaderna for audiovisuella
medietjanster och skapa laga hinder for tilltrade.

(11) Det ar nodvéandigt att se till att alla audiovisuella medietjanster, bade tv-séndningar (dvs. linjédra
audiovisuella medietjanster) och audiovisuella medietjanster pa begiran (dvs. icke-linjira
audiovisuella medietjinster), omfattas av atminstone en grunduppsittning samordnade regler, for
att forhindra snedvridning av konkurrensen, oka rattssédkerheten, bidra till att fullborda den inre
marknaden och underlétta framvéaxten av ett gemensamt informationsomrade.

(21) I detta direktiv bor definitionen av en audiovisuell medietjinst omfatta endast sadana
audiovisuella medietjanster — oavsett om det ror sig om tv-sindningar eller bestélltjanster — som
ar massmedier, dvs. som dr avsedda att tas emot av och kan tédnkas ha en klar paverkan pa en
betydande andel av allménheten. Tillimpningsomradet bor begransas till tjanster enligt
definitionen i fordraget om Europeiska unionens funktionssidtt och bor déarfor omfatta alla typer
av ekonomisk verksamhet, dven public service-foretagens verksamhet, men bor inte omfatta
verksamhet som primdrt har icke-ekonomiska syften och som inte konkurrerar med
tv-sdndningar, sasom privata webbplatser och tjanster som innebdr tillhandahallande eller
distribution av audiovisuellt innehall som framstills av privata anvédndare i syfte att delas och
utbytas inom intressegrupper.

(22) I detta direktiv bor definitionen av audiovisuella medietjinster omfatta massmedier i deras
funktion att informera, underhalla och utbilda allmédnheten, och bdr inbegripa audiovisuella
kommersiella meddelanden, men bor utesluta alla former av privat korrespondens, som
e-postmeddelanden som sdnds till ett begransat antal mottagare. Definitionen bor utesluta alla
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tjianster vilkas huvudsakliga syfte inte ar tillhandahéllande av program, dvs. nar det audiovisuella
innehallet enbart &dr en sidoeffekt av tjansten och inte dess huvudsakliga syfte. Ett exempel é&r
webbplatser som innehaller audiovisuella element som endast dr av underordnad betydelse, t.ex.
animerade grafiska element, korta reklaminslag eller information om en produkt eller tjanst som
inte ar av audiovisuell art. Av dessa skél bor direktivet inte heller vara tillampligt pa hasardspel
med en penninginsats, inklusive lotterier och vadslagning och andra former av speltjinster, och
inte heller pa online-spel och sokmotorer, men didremot pa sdndningar som handlar om
hasardspel eller andra spel.

Audiovisuella medietjdnster pa begiran kdnnetecknas av att de ar ’televisionsliknande’, dvs. att de
konkurrerar om samma publik som tv-sindningar och att utformningen av och sittet att fa
tillgdng till tjdnsten far anviandaren att rimligen forvdnta sig lagstadgat skydd enligt detta
direktiv. Mot bakgrund av detta och for att forebygga skillnader betriffande fri rorlighet och
konkurrens bor begreppet program tolkas pa ett dynamiskt sdtt sd att hdnsyn tas till
utvecklingen inom tv-sindningsverksamheten.

(28) Detta direktiv bor inte omfatta natupplagor av tidningar och tidskrifter.”

4 Artikel 1 i direktiv 2010/13, med rubriken "Definitioner”, har i punkt 1 foljande lydelse:

"I detta direktiv giller foljande definitioner:

a)

b)

g)

audiovisuell medietjinst:

i) en tjanst enligt definitionen i artiklarna 56 och 57 i fordraget om Europeiska unionens
funktionssitt som faller under det redaktionella ansvaret hos en leverantér av medietjénster
och vars huvudsakliga syfte ar att i informations-, underhallnings- eller utbildningssyfte
tillhandahalla program [...], till allmdnheten via elektroniska kommunikationsndt i den
mening som avses i artikel 2 a i direktiv 2002/21/EG. Sadana audiovisuella medietjénster
utgdrs av antingen tv-sindningar enligt definitionen i led e i denna punkt eller audiovisuella
medietjdnster pa begdran enligt definitionen i led g i denna punkt,

ii) ett audiovisuellt kommersiellt meddelande.

program: en uppsittning rorliga bilder med eller utan ljud som utgor ett enskilt inslag i en
programtabla eller en katalog som har sammanstillts av en leverantér av medietjanster och vars
form och innehall &r jamforbara med formen och innehallet for tv-sindningar. Exempel pa
sadana program é&r langfilmer, sportevenemang, komediserier, dokumentérer, barnprogram och
dramaproduktioner.

audiovisuell medietjinst pd begdran (dvs. en icke-linjar audiovisuell medietjénst): en audiovisuell
medietjdnst som tillhandahélls av en leverantér av medietjanster for att ge mojlighet att se
program vid en tidpunkt som anvéndaren viljer och pa dennes egen begiran utifran en katalog
med program som valts ut av leverantoren av medietjénster.
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Osterrikisk réitt

I 2 § lagen om audiovisuella medietjanster (Audiovisuelle Mediendienste-Gesetz, BGBI. I, 84/2001), i
den lydelse som var tillimpligt i det nationella mélet (nedan kallad AMD-G), som har rubriken
"Definitioner”, foreskrivs foljande:

”I denna lag avses med

3. ’audiovisuell medietjanst: en tjanst enligt definitionen i artiklarna 56 och 57 FEUF som faller
under det redaktionella ansvaret hos en leverantér av medietjanster och vars huvudsakliga syfte
ar att i informations-, underhdllnings- eller utbildningssyfte tillhandahalla program till
allmanheten via elektroniska kommunikationsndt [3 § led 11 2003 é&rs lag om
telekommunikationer (Telekommunikationsgesetz)]. Detta inbegriper tv-sindningar och
audiovisuella medietjanster pa begéran.

4. ’audiovisuella medietjainst pa begiran en audiovisuell medietjainst som tillhandahalls av en
leverantor av medietjinster for att ge mojlighet att se program vid en tidpunkt som anvéndaren
viljer och pa dennes egen begiran utifran en katalog med program som valts ut av leverantoren
av medietjinster (bestalltjanst).

Rubriken fér 9 § AMD-G édr "Tjanster med anmélningsplikt”. I denna paragrafs forsta punkt anges
foljande:

”Sadana programforetag som inte omfattas av en tillstandsplikt enligt 3 § punkt 1 och leverantorer av
medietjanster pa begidran ska senast tva veckor innan verksamheten inleds anméla detta till
tillsynsmyndigheten.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

New Media Online driver pa webbadressen http://www.tt.com nittidningen “Tiroler Tageszeitung
Online”. Pa denna webbplats, vilken i huvudsak innehaller tidningsartiklar, fanns det vid tidpunkten
for omstdndigheterna i det nationella malet en ldnk till underdomdnen http://video.tt.com med
rubriken "Video” (nedan kallad underdoménen video) som ledde till en webbsida dar det med hjilp av
en sokkatalog var mojligt att fa tillgang till mer &n 300 videor.

De videor som pa detta sétt gjordes tillgdngliga pa internet bestod av redaktionellt utformade reportage
av olika langd, fran cirka 30 sekunder till flera minuter. Reportagen géllde olika omraden, sasom, bland
annat, lokala evenemang och héndelser, fragor till personer pa gatan angiende aktuella d&mnen,
sportevenemang, filmtrailrar, pysselbeskrivningar for barn, eller videor fran ldsarna som valts ut av
redaktionen. Mycket fd av de videor som tillhandaholls pa underdoménen video hade niagon koppling
till artiklarna pa tidningen Tiroler Tageszeitungs webbplats.

I beslut av den 9 oktober 2012 faststéllde den Osterrikiska radio- och tvmyndigheten att New Media
Online genom underdoménen video tillhandaholl en audiovisuell medietjénst pa begidran i den mening
som avses i 2 § punkt 3 AMD-G jiamférd med 2 § punkt 4 AMD-G, vilken omfattades av
anmaélningsplikt i enlighet med 9 § punkt 1 AMD-G. Enligt nimnda myndighet hade denna
underdomidn video tv-karaktir och uppfyllde en fristdende funktion i forhallande till resten av
tidningen Tiroler Tageszeitungs webbplats. Den uppfyllde kriteriet att ha som huvudsakligt syfte att
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informera, underhalla eller utbilda allmidnheten. Enligt den 0Osterrikiska radio- och tvmyndigheten
omfattades foljaktligen underdoménen video av tillimpningsomradet for AMD-G och de krav som
stadgas i denna lag.

New Media Online bestred denna bedomning och overklagade till Bundeskommunikationssenat, som
ogillade overklagandet genom beslut av den 13 december 2012, pa de grunder som den Osterrikiska
radio- och tvmyndigheten hade anfort.

New Media Online overklagade déarefter till Verwaltungsgerichtshof. Vid nimnda domstol gjorde New
Media Online gillande att det audiovisuella innehall som ér tillgéngligt pa underdoménen video endast
ar ett komplement till dess huvudsakliga webbplats och inte har formen av en audiovisuell medietjinst.
Bolaget hidvdade dessutom att de korta videor som tillhandahalls via underdoménen video till sin form
och innehall inte &r jamforbara med tv-utbudet.

Verwaltungsgerichtshof fragar sig for det forsta huruvida de videor som tillhandahalls kan anses utgora
"program” i den mening som avses i artikel 1.1 b i direktiv 2010/13, och ndrmare bestdmt huruvida det
videogalleri som &r aktuellt i det nationella malet uppfyller det krav som anges i nimnda bestimmelse,
det vill sdga att dess form och innehall ska vara jamforbara med formen och innehallet for
tv-sindningar. Verwaltungsgerichtshof utgar fran premissen att den aktuella tjansten kan antas vara
jamforbar med tv-sindningar ndr en sadan tjanst tillhandahéalls genom siddana sdndningar.
Verwaltungsgerichtshofs tvivel beror pa att den tjanst som é&r aktuell i det nationella malet bestar i att
tillhandahalla korta videor vilka motsvarar korta utdrag ur nyhetssdndningarna och vilka i denna form
inte existerar inom den "klassiska” televisionen.

For det andra fragar sig Verwaltungsgerichtshof om den tjénst som é&r aktuell i det nationella méalet har
som “huvudsakligt syfte” att tillhandahalla informations-, underhallnings- eller utbildningsprogram till
allménheten. Enligt den domstolen kan det ur direktiv 2010/13 inte klart utldsas huruvida
kvalificeringen av en tjanst som en audiovisuell medietjanst i forhallande till dess "huvudsakliga syfte”
beror pa tillhandahallarens samlade utbud av tjanster eller om det dr mojligt att prova varje tjanst
separat. Enligt Verwaltungsgerichtshofs mening talar emellertid syftet med detta direktiv for det senare
tillvagagangsattet. I annat fall skulle ndmligen en tillhandahallare genom att bredda sitt utbud av
tjidnster kunna undandra vissa tjdnster fran direktivets tillimpningsomrade.

Mot denna bakgrund beslutade Verwaltungsgerichtshof att vilandeférklara malet och stilla foljande
fragor till domstolen:

”1) Ska artikel 1.1 b i direktiv 2010/13 tolkas sa, att det kan forutséttas att den provade tjdnstens form
och innehall dr jamforbara med formen och innehallet for tv-sdndningar, om siddana tjanster ocksa
tillhandahalls i tv-sdndningar, som kan anses utgéra massmedier som ar avsedda att tas emot av
och kan tdnkas ha en klar paverkan pa en betydande andel av allménheten?

2) Ska artikel 1.1 a i) i direktiv 2010/13 tolkas sa, att provningen av det huvudsakliga syftet for en
tillhandahallen tjanst vad géller ndtupplagor av tidningar kan utgd fran endast en del av
natupplagans webbplats, pa vilken huvudsakligen tillhandahalls korta videor, vilka pa andra delar
av denna nitupplagas webbplats endast anvinds som komplement till artiklarna i néttidningen?”

ECLIL:EU:C:2015:709 5
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Provning av tolkningsfragorna

Den forsta fragan

Den hinskjutande domstolen har stillt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida begreppet
"program” i den mening som avses i artikel 1.1 b i direktiv 2010/13 ska tolkas sa, att det inbegriper
tillhandahallandet p& en underdomain till en tidnings webbplats av korta videor vilka motsvarar korta
utdrag ur lokalnyhetssdndningar, sportsindningar eller underhallningssdndningar.

Domstolen konstaterar inledningsvis att enligt de uppgifter som den hédnskjutande domstolen har
inkommit med motsvarar de videor som ar aktuella i det nationella malet nyhetsséndningar av olika
lingd och angéende olika @mnen. Dessa videor innehaller reportage om lokala héndelser, bland annat
vad giller politik, kultur, sport och ekonomi.

Den hidnskjutande domstolen har i detta sammanhang gett uttryck for tvivel angdende huruvida
tillhandahallandet av korta videor vilka motsvarar korta utdrag ur lokalnyhetssindningar,
sportsindningar eller underhallningssdndningar dr jamforbart med tv-sdndningar i den mening som
avses i artikel 1.1 b i direktiv 2010/13, eftersom en sadan sammanstéllning av korta videor som sadan
hitintills inte har erbjudits av den traditionella televisionen.

Enligt definitionen i artikel 1.1 b i direktiv 2010/13 avser begreppet program “en uppsittning rorliga
bilder ... som utgor ett enskilt inslag i en programtabla eller en katalog som har sammanstillts av en
leverantor av medietjdnster och vars form och innehall &r jamférbara med formen och innehallet for
tv-sdndningar”.

Namnda bestimmelse kriver saledes att sddana videor som &r aktuella i det nationella malet &r
jamforbara med formen och innehallet for tv-sindningar. Ddremot krdavs inte att en komplett
sammanstéllning av korta videor ska vara jamférbar med en komplett programtabld eller katalog som
har sammanstéllts av ett programforetag.

Dessutom kan omsténdigheten att de videor som ar aktuella i det nationella malet &r korta inte
medfora att de inte kan anses utgora program i den mening som avses i artikel 1.1 b i
direktiv 2010/13. I ndmnda bestammelse finns det ndamligen inga krav vad giller lingden pa den
aktuella uppsittningen av rorliga bilder. Sdsom Europeiska kommissionen har papekat innehaller
dessutom tv-utbudet vid sidan av ldnga eller medellanga program é&ven korta program.

Angaende mojligheten for internetanvindaren att fa tillgding till den video som interesserar
vederborande vid en tidpunkt som denne viljer och pa dennes egen begiran utifran en katalog med
program som valts ut av den som driver nittidningen, som mojliggor savél sokning efter rubrik som
sokning efter de mest sedda eller senaste videorna, paverkar inte denna mdgjlighet det faktum att de
videor som ir aktuella i det nationella malet, i likhet med ett tv-program, riktar sig till en stor publik
och kan ha en klar paverkan pa denna, i den mening som avses i skdl 21 i direktiv 2010/13. En sadan
mojlighet motsvarar for 6vrigt vad som uttryckligen anges i definitionen av en audiovisuell medietjanst
pa begdran i artikel 1.1 g i direktiv 2010/13. Sattet att vdlja de videor som é&r aktuella i det nationella
malet skiljer sig siledes inte fran det som erbjuds inom ramen for audiovisuella medietjanster pa
begdran, vilka omfattas av direktivets tillimpningsomrade.

Vidare framgar det av skilen 11, 21 och 24 i direktiv 2010/13 att syftet med direktivet ar att i ett
medielandskap med stark konkurrens tillimpa samma regler for aktorer som riktar sig till samma
publik och att undvika att audiovisuella medietjanster pa begéran, sasom det aktuella videogalleriet,
kan bedriva illojal konkurrens med den traditionella televisionen.
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Det framgar hérvidlag av de upplysningar som den hanskjutande domstolen har inkommit med att en
del av de videor som var tillgangliga i underdoménen video produceras av ett regionalt programforetag,
Tirol TV, och dven ir tillgdngliga pa detta foretags webbplats. Dessa videor konkurrerar saledes med de
informationstjianster som tillhandahalls av de regionala programfoéretagen. Detsamma giller for de
korta videor som inte handlar om lokala nyheter utan om kulturella evenemang, sportevenemang, eller
underhallningsreportage, och som  konkurrerar ~med musikkanaler, sportkanaler och
underhallningssandningar.

Mot denna bakgrund ska den forsta fragan besvaras enligt foljande. Begreppet "program” i den mening
som avses i artikel 1.1 b i direktiv 2010/13 ska tolkas sa, att det inbegriper tillhandahéllandet pa en
underdomin till en tidnings webbplats av korta videor vilka motsvarar korta utdrag ur
lokalnyhetssdndningar, sportsandningar eller underhallningssandningar.

Den andra fragan

Den hianskjutande domstolen har stéllt den andra fragan for att fa klarhet i vilka kriterier som ska
tillimpas for att faststdlla det huvudsakliga syftet, i den mening som avses i artikel 1.1 a i) i
direktiv 2010/13, for en tjanst bestdende i tillhandahéllande av videor som erbjuds inom ramen for en
tidnings nétupplaga.

Det framgar hiarvidlag av direktiv 2010/13 att en nitupplaga av en tidning, trots de audiovisuella
element som denna innehaller, inte ska anses utgora en audiovisuell tjanst om de audiovisuella
elementen dr en sidoeffekt och endast tjanar till att komplettera utbudet av tidningsartiklar.

I skal 22 i direktiv 2010/13 fastslas principen att "tjénster vilkas ... audiovisuella [innehall] enbart ar en
sidoeffekt av tjdnsten och inte dess huvudsakliga syfte” inte omfattas av definitionen av "audiovisuella
tjidnster” i den mening som avses i artikel 1.1 a i i direktivet. I skdl 28 i direktivet preciseras vidare att
"natupplagor av tidningar och tidskrifter” inte omfattas av direktivets tillimpningsomridde. De
osterrikiska myndigheterna beslutade saledes att New Media Onlines webbplats, betraktad som en
helhet, inte skulle anses vara en audiovisuell medietjénst.

Skal 28 i direktiv 2010/13 kan emellertid inte forstds sa, att en audiovisuell tjédnst regelméssigt ska vara
utesluten fran tillimpningsomradet for detta direktiv endast pa grund av att den som driver den
webbplats till vilken denna tjanst hor dr en utgivare av en nittidning. En videoavdelning som inom
ramen for en enda webbplats uppfyller kraven for att kvalificeras som en audiovisuell medietjénst pa
begiran forlorar inte denna egenskap bara for att den dr nabar via en tidnings webbplats eller erbjuds
inom ramen for denna.

Ett synsitt som innebdr att tjanster som erbjuds av en utgivare av en nittidning generellt undantas fran
direktivets tillampningsomrade, pa grund av tjansternas multimediala karaktér, utan att det gors nagon
bedomning fran fall till fall av den aktuella tjanstens "huvudsakliga syfte”, skulle inte i tillrackligt hog
grad beakta de manga olika situationer som kan tdnkas uppstd och skulle innebédra en risk for att
aktorer som faktiskt tillhandahaller audiovisuella medietjanster i den mening som avses i
artikel 1.1 a i) i direktivet kan anvidnda en multimedial nyhetsportal for att undga den lagstiftning som
giller for dem pa detta omrade.

Vidare skulle ett individbaserat synsitt, baserat pa den ekonomiska aktorens egenskaper, som bestod i
att beakta samtliga tjanster som denna aktor tillhandahaller, for att gora en avvigning mellan syftena
for respektive tjanst, och som skulle leda till att samtliga tjanster som denna aktor tillhandahéller via
sin webbplats ansdgs antingen omfattas av tillimpningsomradet for direktiv 2010/13 eller ej, inte gora
det mojligt att pa ett korrekt sitt beakta specialfall, saisom sddana da ett foretag &ér aktivt inom flera
verksamhetsomraden, utokar sin verksambhet till nya omraden, eller fusionerar med ett annat foretag.
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Domstolen péapekar hirvidlag att ett av huvudsyftena med direktiv 2010/13, sasom framgar av skal 10 i
direktivet, ar att uppna lika konkurrensvillkor pd marknaden for audiovisuella medietjinster.
Foljaktligen kan kvalificeringen av en webbplats “"huvudsakliga syfte” inte kan vara avhingig av
huruvida den aktuella webbplatsen, sedd som en helhet, hianfor sig till ett féretags huvudverksamhet,
eller till en verksamhet som endast ar av underordnad betydelse for foretaget.

Konsumentskyddets nivd kan ndmligen inte vara avhidngigt av huruvida ett och samma tv-innehall
erbjuds av ett foretag for vilket detta innehall endast dr av underordnad betydelse, eller av ett foretag
for vilket detta innehall utgor hela dess utbud.

Under dessa omstindigheter ska ett materiellt synsétt anldggas. I enlighet med artikel 1.1 a i) i
direktiv 2010/13 bestar detta i att undersoka huruvida den aktuella tjénsten, i sig sjidlv och oberoende
av i vilket sammanhang den erbjuds, har till huvudsakligt syfte att i informations-, underhéllnings-
eller utbildningssyfte tillhandahalla program till allménheten.

Vad giller det nationella malet ankommer det pa den hénskjutande domstolen att undersdka huruvida
den tjanst som erbjuds pa underdoménen video har ett innehall och en funktion som ér fristdende i
forhallande till innehallet och funktionen for néttidningsutgivarens tidningsartiklar. Om sa ar fallet
omfattas tjansten av tillimpningsomradet for direktiv 2010/13. Om déremot tjansten framstiar som en
oskiljpar del av utgivarens journalistiska verksamhet, sdrskilt pa grund av kopplingarna mellan det
audiovisuella utbudet och textutbudet, omfattas den inte av direktivets tillampningsomrade.

Vid denna undersokning kan det inte vara avgorande huruvida det audiovisuella utbudet i fraga
presenteras pa den aktuella webbplatsens huvuddomén eller pa en underdomén till denna, eftersom
det annars skulle uppstd en mojlighet att kringgd bestimmelserna i direktiv 2010/13 genom att
utforma denna webbplats struktur i sadant syfte.

Savdl den hénskjutande domstolens uttalanden som handlingarna i forevarande mal tyder pa att
situationen i det nationella malet dr den att mycket fa tidningsartiklar &r kopplade till de aktuella
videorna. Enligt uppgifter i de handlingar som domstolen har tillgang &dr dessutom de flesta av dessa
videor atkomliga och mdjliga att se oberoende av att man tar del av artiklar i tidningens natupplaga.
Dessa omstdndigheter talar for att den aktuella tjansten skulle kunna anses ha ett innehall och en
funktion som d&r fristdende i forhallande till det innehall och funktion som New Media Onlines
journalistiska verksamhet har, och att den foljaktligen utgor en separat tjanst i forhéallande till 6vriga
tjdnster som detta bolag erbjuder. Det ankommer pa den hdnskjutande domstolen att géra denna
bedomning.

Mot denna bakgrund ska den andra fragan besvaras enligt foljande. Artikel 1.1 a i) i direktiv 2010/13
ska tolkas sa, att bedomningen av det huvudsakliga syftet for en tjanst genom vilken videor
tillhandahalls inom ramen for en tidnings natupplaga ska inrikta sig pa en undersokning av huruvida
tjidnsten i sig har ett innehdll och en funktion som ar fristdende i forhallande till innehallet och
funktionen for den journalistiska verksamheten for den som driver den aktuella webbplatsen, och inte
endast dr ett komplement som ar oskiljbart fran denna verksamhet, sérskilt pa grund av kopplingarna
mellan det audiovisuella utbudet och textutbudet. Det ankommer pa den hdnskjutande domstolen att
gora denna beddmning.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft ar inte
ersittningsgilla.
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Mot denna bakgrund beslutar domstolen (andra avdelningen) foljande:

1)

2)

Begreppet “program” i den mening som avses i artikel 1.1 b i Europaparlamentets och radets
direktiv 2010/13/EU av den 10 mars 2010 om samordning av vissa bestimmelser som
faststidlls i medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om tillhandahéllande av
audiovisuella medietjinster (direktiv om audiovisuella medietjinster) ska tolkas sa, att det
inbegriper tillhandahallandet pa en underdomiin till en tidnings webbplats av korta videor
vilka motsvarar korta utdrag ur lokalnyhetssindningar, sportsindningar eller
underhallningssindningar.

Artikel 1.1 a i i direktiv 2010/13 ska tolkas sa, att bedomningen av det huvudsakliga syftet
for en tjinst genom vilken videor tillhandahalls inom ramen for en tidnings nitupplaga ska
inrikta sig pa en undersokning av huruvida tjinsten i sig har ett innehall och en funktion
som dr fristaende i forhallande till innehallet och funktionen foér den journalistiska
verksamheten for den som driver den aktuella webbplatsen, och inte endast dr ett
komplement som édr oskiljbart fran denna verksamhet, sidrskilt pa grund av kopplingarna
mellan det audiovisuella utbudet och textutbudet. Det ankommer pa den hinskjutande
domstolen att gora denna bedéomning.

Underskrifter
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