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Europeiska unionens officiella tidning

C 3433

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 21 juli 2016 (begiran om foérhandsavgorande frin
Bundesfinanzgericht — Auflenstelle Linz — Osterrike) — Dilly’s Wellnesshotel GmbH mot Finanzamt
Linz

(Mal C-493/14) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Statligt stod — Stodordning i form av nedsittning av miljoskatter —

Forordning (EG) nr 800/2008 — Stidkategorier som kan anses vara forenliga med den inre marknaden

och undantagna frin anmilningsskyldigheten — Villkoren for undantag dr tvingande — Artikel 3.1 —
Tydlig hinvisning till den forordningen i stodordningen)

(2016/C 343/03)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesfinanzgericht — Auflenstelle Linz

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Dilly’s Wellnesshotel GmbH

Motpart: Finanzamt Linz

Domslut

Artikel 3.1 i kommissionens forordning (EG) nr 800/2008 av den 6 augusti 2008 genom vilken vissa kategorier av stod forklaras
forenliga med den gemensamma marknaden enligt artiklarna [107 och 108 FEUF] (allmdn gruppundantagsforordning) ska tolkas s,
att den omstindigheten att en stodordning, sdsom den som dr i friga i det nationella mdlet, inte innehdller en tydlig hanvisning till den
forordningen med angivande av forordningens titel och en hdnvisning till dess offentliggirande i till Europeiska unionens officiella
tidning, utgor hinder for att namnda stodordning ska anses ha uppfyllt villkoren for att i enlighet med artikel 25.1 i forordningen vara
undantagen fran anmdlningsskyldigheten i artikel 108.3 FEUF.

()

EUT C 46, 9.2.2015

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 19 juli 2016 (begiran om férhandsavgorande fran
Ustavno sodis¢e Republike Slovenije — Slovenien) — Tadej Kotnik m.fl. mot DrZzavni zbor Republike
Slovenije

(Mal C-526/14) (')

(Begiran om forhandsavgorande — Giltigheten och tolkningen av kommissionens bankmeddelande —
Tolkning av direktiven 2001/24/EG och 2012/30/EU — Statligt stdd till banker i samband med
finanskrisen — Bordefordelning — Nedskrivning av eget kapital samt av hybridkapital och efterstillda
lan — Principen om skydd for berittigade forvintningar — Ritten till egendom — Skydd for
bolagsminnens och tredje mans intressen — Rekonstruktion och likvidation av kreditinstitut)

(2016/C 343/04)

Ruttegdngssprak: slovenska

Hinskjutande domstol

Ustavno sodis¢e Republike Slovenije
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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Tadej Kotnik, Marko Studen, Anton Glavan, Joze Sedonja, Primoz Kozmus, Savaprojekt d.d., Fondazione cassa di
risparmio di Imola, Andrej Pipus, Dusanka Pipus, Marija Pipus, Tomaz Strukelj, Luka Juki¢, Angel Jaromil, Franc Marusic,
Mladen Mladeni¢, Matjaz Matici¢, Stajka Skrbinsek, Janez Forte, Zdenko Fritz, Sergej Garantini, Marijana Goste, Marta
Leskovar, Marija Sumi, Drzavni svet Republike Slovenije, Varuh ¢lovekovih pravic Republike Slovenije, Igor Karlovsek,
Marija Karloviek, Janez Gosar

Motpart: Drzavni zbor Republike Slovenije

Ytterligare deltagare vid rittegangen: Vlada Republike Slovenije, Banka Slovenije, Okrozno sodi$¢e v Ljubljani

Domslut

1) Meddelandet frin kommissionen om tillimpning, fran och med den 1 augusti 2013, av reglerna om statligt stod pd stodatgérder till
forman for banker i samband med finanskrisen (bankmeddelandet) ska tolkas sd, att det inte har ndgon bindande verkan for
medlemsstaterna.

2) Artiklarna 107-109 FEUF ska tolkas sd, att de inte utgor hinder for punkterna 40—46 i bankmeddelandet, savitt det i dessa
punkter — for att statligt stid ska kunna godkdnnas — uppstalls ett villkor om bordefordelning mellan aktiedgarna och innehavarna av
efterstallda skulder.

3) Principen om skydd for berdttigade forvantningar samt rétten till egendom ska tolkas sd, att de inte utgor hinder for punkterna 40—
46 i bankmeddelandet, savitt det i dessa punkter — for att statligt stod ska godkdannas — uppstdlls ett villkor om bordefordelning
mellan aktiedgarna och innehavarna av efterstallda skulder.

=

Artiklarna 29, 34, 35 och 40—42 i Europaparlamentets och radets direktiv 2012/30/EU av den 25 oktober 2012 om samordning
av de skyddsdtgarder som krivs i medlemsstaterna av de i artikel 54 andra stycket i fordraget om Europeiska unionens funktionssdtt
avsedda bolagen i bolagsmdannens och tredje mans intressen ndr det gdller att bilda ett aktiebolag samt att bevara och dndra dettas
kapital, i syfte att gora skyddsdtgarderna likvardiga ska tolkas sd, att de inte utgor hinder for punkterna 40—46 i bankmeddelandet,
savitt det i dessa punkter — for att statligt stod ska godkannas — uppstdlls ett villkor om bérdefordelning mellan aktiedgarna och
innehavarna av efterstillda skulder.

1
~

Bankmeddelandet ska tolkas sd, att dtgarder for omvandling eller nedskrivning av vérdet pd hybridkapital och efterstillda skulder,
sdsom foreskrivs i punkt 44 i detta meddelande, far inte gd utiver vad som dr nédvindigt for att avhjdlpa den berorda bankens
kapitalunderskott.

6) Artikel 2 sjunde strecksatsen i Europaparlamentets och radets direktiv 2001/24/EG av den 4 april 2001 om rekonstruktion och
likvidation av kreditinstitut ska tolkas sd, att sidana dtgarder for bordefordelning som dem som foreskrivs i punkterna 40-46
bankmeddelandet, omfattas av begreppet rekonstruktionsdtgirder i den mening som avses i den forstndmnda bestdmmelsen.

() EUT C 81, 9.3.2015.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 21 juli 2016 (begiran om férhandsavgorande frin
Augstika tiesa — Lettland) — SIA ”VM Remonts” (tidigare SIA DIV un KO”), SIA "Ausma grupa” mot
Konkurences padome och Konkurences padome mot SIA ”Partikas kompanija”

(Mal C-542/14) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Konkurrens — Artikel 101.1 FEUF — Rent inhemsk situation —
Tillimpning av motsvarande nationell lagstiftning — Domstolens behorighet — Samordnat forfarande —
Foretags ansvar for tjinsteleverantorers handlande — Villkor)

(2016/C 343/05)
Ruttegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Augstaka tiesa



