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3) Direktiv 92/43 ska tolkas sd, att ndr det gors en ny bedomning av konsekvenserna for ett omrdde i syfte att ritta fel som konstaterats
betriffande den tidigare bedomning som gjorts innan omradet fordes upp pd listan over omrdden av gemenskapsintresse eller
betrdffande den bedomning i efterhand som gjorts i enlighet med artikel 6.2 i direktivet, trots att planen eller projektet redan har
genomforts, sd far kraven pd en kontroll som girs i samband med en sadan bedomning inte dndras med anledning av att beslutet att
godkdnna planen eller projektet var omedelbart verkstallbart, av att begiran om interimistiska dtgarder hade avslagits och av att
avslagsbeslutet inte lingre kunde overklagas. Denna bedomning ska dessutom beakta de risker for forsamringar eller storningar som
kan ha betydande konsekvenser i den mening som avses i artikel 6.2, vilka eventuellt uppstdtt till f6ljd av att planen eller projektet
genomforts.

4) Artikel 6.4 i direktiv 92/43 ska tolkas sd, att kraven pd den kontroll som gors i samband med provningen av alternativa losningar
inte fdr dndras med anledning av att planen eller projektet redan har genomforts.

()

EUT C 448, 15.12.2014.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 20 januari 2016 (begiran om forhandsavgorande frin
Consiglio di Stato — Italien) - DHL Express (Italy) Stl, DHL Global Forwarding (Italy) SpA mot
Autorita Garante della Concorrenza e del mercato

(Mal C-428/14) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Konkurrenspolitik — Artikel 101 FEUF — Forordning (EG) nr 1/
2003 — Omvrddet internationell godsbefordran — Nationella konkurrensmyndigheter — Rittslig status
for Europeiska konkurrensnitverkets instrument — Nitverkets modellprogram for formdnlig
behandling — Ansékan om immunitet framstilld till kommissionen — Forenklad ansékan om immunitet
som getts in till nationella konkurrensmyndigheter — Forhdllandet mellan dessa bdda ansokningar)

(2016/C 098/13)

Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: DHL Express (Italy) Stl, DHL Global Forwarding (Italy) SpA

Motpart: Autorita Garante della Concorrenza e del mercato

Ytterligare deltagare i rattegangen: Schenker Italiana SpA, Agility Logistics Srl

Domslut

1) Unionsbestimmelserna, sarskilt artikel 101 FEUF och rddets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om

tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna [101 FEUF] och [102 FEUF], ska tolkas sd, att instrument som antagits inom
ramen for Europeiska konkurrensndtverket, daribland modellprogrammet for formanlig behandling, inte dr bindande for de nationella
konkurrensmyndigheterna.

2) Unionsbestammelserna, sdrskilt artikel 101 FEUF och forordning nr 1/2003, ska tolkas sd, att det inte finns ndgot rattsligt

samband mellan en ansikan om immunitet som ett foretag framstdllt eller planerar att framstilla till Europeiska kommissionen och
foretagets forenklade ansokan hos en nationell konkurrensmyndighet for samma konkurrensbegransande samverkan, som forpliktar
den nationella myndigheten att bedoma den forenklade ansokan mot bakgrund av ansokan om immunitet. Den omstandigheten att
den forenklade ansokan troget dterspeglar innehdllet i anskan om immunitet hos kommissionen har ddrvid ingen betydelse.
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Nar en forenklad ansokan som ges in till en nationell konkurrensmyndighet ror ett snavare materiellt omrade dn ansokan om
immunitet hos kommissionen, dr den nationella konkurrensmyndigheten inte skyldig att kontakta kommissionen, eller foretaget
sjdlvt, for att kontrollera huruvida foretaget funnit konkreta exempel pd olagliga ageranden pd det omrade som pdstds omfattas av
ansékan om immunitet men som inte omfattas av den forenklade ansokan.

3) Unionsbestammelserna, sirskilt artikel 101 FEUF och forordning nr 1/2003, ska tolkas sd, att de inte hindrar att en nationell
konkurrensmyndighet under sidana omstdandigheter som i det nationella mdlet bifaller en forenklad ansokan om immunitet frdn ett
foretag som inte ansokt hos kommissionen om fullstandig immunitet utan endast om nedsdttning av boterna.

(') EUT C 462, 22.12.2014.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 21 januari 2016 (begiran om forhandsavgorande frin
Augstika tiesa — Lettland) - Valsts ienémumu dienests mot Artiirs Stretinskis

(Mal C-430/14) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Tullunion — Gemenskapens tullkodex — Artikel 29.1 d —
Faststillande av tullvirdet — Forordning (EEG) nr 2454/93 — Artikel 143.1 h — Begreppet "ndrstdende
personer” vid faststillandet av tullvirdet — Sliktskapsforhdllande mellan képaren, en fysisk person, och

foretagsledaren i det siljande bolaget)

(2016/C 098/14)

Ruttegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Augstaka tiesa

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Valsts ienémumu dienests

Motpart: Artiirs Stretinskis

Domslut

Artikel 143.1 h i kommissionens forordning (EEG) nr 2454/93 av den 2 juli 1993 om tillampningsforeskrifter for radets forordning
(EEG) nr 2913/92 om inrdttandet av en tullkodex for gemenskapen, i dess lydelse enligt kommissionens forordning (EG) nr 46/1999
av den 8 januari 1999, ska tolkas sd, att en kdpare, som dr en fysisk person, och en saljare, som dr en juridisk person inom vilken en
slakting till denna kopare har faktisk majlighet att paverka forsaljningspriset for namnda varor till forman for denna képare, ska anses
vara ndrstdende i den mening som avses i artikel 29.1 d i radets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober 1992 om inrdttandet
av en tullkodex for gemenskapen, i dess lydelse enligt Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 82/97 av den 19 december
1996.

(') EUT C 421, 24.11.2014.



