
2) Artikel 107.1 FEUF ska tolkas så, att för det fall att postgireringsverksamhet i samband med pensionsutbetalning anses vara 
ekonomisk verksamhet, är nämnda bestämmelse emellertid inte tillämplig på en medlemsstats beslut att bevilja ett företag, såsom det 
som är i fråga i det nationella målet, exklusiva rättigheter att ombesörja pensionsutbetalningen genom postgireringar, i den mån 
tjänsten utgör en tjänst av allmänt ekonomiskt intresse och ersättningen härför motsvarar vederlaget för de tjänster som företaget har 
tillhandahållit för att fullgöra sin skyldighet avseende allmännyttiga tjänster.
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Domslut

1) Överklagandet ogillas.

2) AC-Treuhand AG ska ersätta rättegångskostnaderna.
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