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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattades av den tredje over-
klagandendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den
inre marknaden (varumirken, monster och modeller) den
10 september 2013 i drende R 688/2012-3, och

— forplikta svaranden att ersitta rdttegdngskostnaderna for
detta forfarande och kostnaderna i forfarandet vid overkla-
gandendmnden.

Grunder och huvudargument

Registrerat  gemenskapsvarumdrke som dr foremdl for ansokan om
ogiltighetsforklaring: Formgivningen av en produkt som betecknas
som "Insatser for varmevixlare” — registrerad gemenskapsform-
givning nr 1 137 152-0002

Innehavare av gemenskapsvarumdrket: Sokanden

Part som ansokt om ogiltighetsforklaring av gemenskapsvarumdrket:
Motparten vid 6verklagandendmnden

Grunder for ansokan om ogiltighetsforklaring: Det havdades att
formgivningen inte uppfyllde kraven for skydd i artikel 4.1
och 4.2 jamford med artiklarna 5 och 6 och sirskilt artikel
8.1 och 8.2 i forordning nr 6/2002

Annulleringsenhetens beslut: Ogiltighetsforklaring av den omtvis-
tade registrerade gemenskapsformgivningen

Overklagandendmndens beslut: Avslag pd 6verklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 25.1 b jamford med artikel 4.2
i férordning nr 6/2002.

Overklagande ingett den 26 november 2013 av Carla Faita
av den dom som personaldomstolen meddelade den 16
september 2013 i mil F-92/11, Faita mot EESK
(Mal T-619/13 P)

(2014/C 24/67)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Klagande: Carla Faita (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaterna D.
Abreu Caldas, M. Abreu Caldas och J.-N. Louis)

Ovrig part i mélet: Europeiska ekonomiska och sociala kommit-
tén (EESK)

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara personaldomstolens dom (andra avdelningen)
av den 16 september 2013 i mél F-92/11, Faita mot EESK,

— forplikta EESK att till klaganden utge ett belopp pd 15 000
euro for den ideella skada som hon lidit till f6ljd av att
tillsattningsmyndigheten brustit i sin omsorgsplikt, och

— forplikta EESK att ersitta rdttegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt 6verklagande aberopar klaganden tvd grunder.

1. Forsta grunden avser felaktig rattstillimpning vad galler syf-
tet med det administrativa forfarandet samt principen om
god forvaltning. Personaldomstolen har nimligen inte vidta-
git ndgra dtgirder med anledning av att beslutet att avsla
klagomalet hade en motivering som ord for ord var identisk
med motiveringen i det avslagsbeslut som klagomalet avsdg,
trots att det i klagomalet framforts andra argument 4n dem
som anforts i ansokan (grunden avser punkterna 44 och
65-67 i den overklagade domen).

2. Andra grunden avser &sidosittande av ritten till forsvar.
Klaganden har namligen under rittegangen i personaldom-
stolen inte beretts tillfille att yttra sig 6ver huruvida tillsatt-
ningsmyndigheten kan anses ha grundat sitt beslut att avsla
klagandens ansokan pd ett femte och underforstatt skal.
Personaldomstolen har dven gjort sig skyldig till felaktig
réttstillimpning genom att bedoma de villkor som foreskrivs
i artikel 12a.3 i Tjansteforeskrifter for tjanstemdn i Europe-
iska unionen i samband med sin prévning av om genom-
forandet av artikel 24 i tjansteforeskrifterna var lagenligt
(grunden avser punkt 94 och foljande punkter i den Gver-

klagade domen).

Talan vickt den 22 november 2013 — Marchi Industriale
mot ECHA

(Mal T-620/13)
(2014/C 24/68)
Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Marchi Industriale SpA (Florens, Italien) (ombud: advo-
katerna M. Baldassarri och F. Donati)

Svarande: Europeiska kemikaliemyndigheten (Echa)
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska ogiltigforklara Europeiska
kemikaliemyndighetens beslut SME[2013 och sdledes faststilla
att det dr en nullitet i syfte att berdva beslutet alla rittsverk-
ningar. Vidare yrkas dven ogiltigforklaring av samtliga fakturor
som utfirdats for att dterkrdva storre avgifter och sanktions-
avgifter som pastds ska erldggas.

Grunder och huvudargument

Forevarande talan vdacks mot Europeiska kemikaliemyndighetens
beslut. Sokanden ansdgs i detta beslut inte kunna betraktas som
ett litet eller medelstort foretag i den mening som avses i Eu-
ropaparlamentets och radets forordning (EG) nr 1907/2006 av
den 18 december 2006 om registrering, utvirdering, godkin-
nande och begrinsning av kemikalier (Reach), inrdttande av en
europeisk kemikaliemyndighet, dndring av direktiv 1999/45/EG
och upphivande av rddets forordning (EEG) nr 793/93 och
kommissionens férordning (EG) nr 1488/94 samt radets direk-
tiv 76/769/EEG och kommissionens direktiv 91/155/EEG,
93/67/EEG, 93/105/EG och 2000/21/EG (EUT L 396, s. 1).
Myndigheten nekade séledes sokanden de formaner som ér for-
bundna med denna stillning och krivde betalning av skatter
och avgifter.

Till stod for sin talan dberopar sokanden tva grunder.

1. Forsta grunden: Total avsaknad av motivering. Trots att
sokanden framfort vdl underbyggda och dokumenterade
synpunkter for att bestrida de berdkningskriterier som an-
vants for att faststilla foretagets storlek har svaranden inte
beaktat de dberopade argumenten.

2. Andra grunden: Felaktig bedomning av uppgifterna om fo-
retaget Essemar SpA som dgs av Marchi Industriale.

— Det gors hirvid gillande att Esseco Group stl, till skill-
nad frén vad svaranden har hivdat, inte har ndgon ens
indirekt koppling till sokanden. Foretaget kan darfor inte
under ndgra omstindigheter anses som ett "partner en-
terprise” (partnerforetag). Aven om Esseco Group iger
motsvarande 50,05 procent av Essemars bolagskapital,
tillhor den resterande delen av kapitalet — det vill siga
49,9995 procent — sokanden. Esseco Group innehar
forvisso formellt sett en majoritetspost av Essemars bo-
lagskapital men har inte majoriteten av rosterna i detta
bolag. Den sirskilda relation som avses i artikel 3.2 i
avdelning I i bilaga till kommissionens rekommendation
av den 6 maj 2003 om definitionen av mikroforetag
samt smad och medelstora foretag (EUT L 124, s. 36)
foreligger séledes inte mellan Esseco Group och sokan-
den.

Talan vickt den 27 november 2013 — Unién de
Almacenistas de Hierros de Espafia mot kommissionen

(M3l T-623/13)
(2014/C 24/69)
Rattegangssprak: spanska

Parter

Sokande: Unién de Almacenistas de Hierros de Espafia (Madrid,
Spanien) (ombud: advokaterna A. Creus Carreras och A. Vali-
ente Martin).

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det angripna kommissionsbeslutet av den 18
juni 2013,

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna,
och

— som en dtgird for processledning, forplikta kommissionen
att till tribunalen 6verlimna alla de handlingar som den
nekat tillgdng till, for att denna ska kunna gora en provning
och kontrollera att det som anfors i talan ar korrekt.

Grunder och huvudargument

[ forevarande madl yrkar sokanden ogiltigforklaring av det ut-
tryckliga avslaget av begdran om tillgdng till vissa handlingar.
Det tysta avslaget av samma begdran utgor saken i mal
T-419/13, Unién de Almacenistas de Hierros de Espafia mot
kommissionen.

Grunderna och huvudargumenten dr huvudsakligen desamma
som i nimnda mal.

Talan vickt den 4 december 2013 — Serco Belgium mot
kommissionen

(M3l T-644/13)
(2014/C 24/70)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Serco Belgium (Bryssel, Belgien), SA Bull NV (Auderg-
hem, Belgien) (ombud: advokaterna: V. Ost och M. Vanderstrae-
ten)

Svarande: Europeiska kommissionen
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