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2. Ska artiklarna 2 och 3.1 i direktivet tolkas sd, att det ar
mojligt att sdsom varumdrke registrera ett tecken som ater-
ger en forpackning som inbegriper en tjdnst?

3. Ska artikel 2 i direktivet tolkas sd, att det for att uppfylla
kravet pd att varumirket ska kunna dterges grafiskt racker
med en ritning, eller krivs harfor kompletteringar sisom en
beskrivning av forpackningen eller absoluta storleksangivel-
ser med metermdtt eller relativa storleksangivelser med upp-
lysningar om proportionerna?

4. Ska artikel 2 i direktivet tolkas sd, att skyddet for varumar-
ket for detaljisttjanster ocksd omfattar varor som detaljhand-
laren sjilv producerar?

(') Europaparlamentets och rddets direktiv 2008/95/EG av den 22 ok-
tober 2008 om tillndrmningen av medlemsstaternas varumarkeslagar
(EUT L 299, s. 25).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Consiglio di
Stato (Italien) den 26 juli 2013 — Ministero del’Economia
e delle Finanze e AAMS mot Yesmoke Tobacco
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Rattegdngssprdk: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Part(er) i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Ministero dellEconomia e delle Finanze e AAMS

Motpart: Yesmoke Tobacco

Tolkningsfraga

Utgor artikel 8.2 i direktiv 95/59/EG (') av den 27 december
1995 och artikel 7.2 i direktiv 2011/64/EU (?) av den 21 juni
2011 i vilka det foreskrivs att skattesatsen for den proportio-
nella punktskatten respektive den virderelaterade punktskatten
liksom beloppet av den sirskilda punktskatten "méste vara lika
for alla cigaretter” hinder for en nationell bestimmelse sdsom
artikel 39 octies punkt 4 i lagstiftningsdekret nr 504 av den
26 oktober 1995 (i dess lydelse enligt artikel 55 punkt 2 bis [c]
i lagdekret nr 78 av den 31 maj 2010, vilket omvandlats i
andrad lydelse till lag nr 122 av den 30 juli 2010) i vilken
det foreskrivs att punktskatten for cigaretter med ett detaljhan-
delspris som understiger detaljhandelspriset for cigaretter i den

mest efterfrigade priskategorin uppgar till 115 procent av refe-
rensbeloppet, vilket innebdr att det faststills en sdrskild mini-
mipunktskatt for cigaretter med ldgre forsiljningspris och inte
ett minimibelopp for punktskatten som tillimpas pa samtliga
priskategorier cigaretter sisom dr tilldtet enligt artikel 16.7 i
direktiv 95/59/EG och artikel 14.[1] i direktiv 2011/64/EU?

(") Radets direktiv 95/59/EG av den 27 november 1995 om andra
skatter in omsittningsskatter som paverkar forbrukningen av tobak-
svaror (EGT L 291, s. 40)

(®) Radets direktiv 2011/64/EU av den 21 juni 2011 om strukturen och
skattesatserna for punktskatten pa tobaksvaror (EGT L 176, s. 24)

Overklagande ingett den 1 augusti 2013 av Europeiska

kommissionen av den dom som tribunalen (forsta avdel-

ningen) meddelade den 17 maj 2013 i mil T-146/09, Parker
ITR Srl och Parker-Hannifin Corp mot kommissionen

(M3l C-434/13 P)
(2013/C 313/17)
Rdttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Europeiska kommissionen (ombud: S. Noé¢, V. Bottka,
R. Sauer)

Ovriga parter i malet: Parker ITR Stl och Parker-Hannifin Corp.

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva domen i den del beslutet ogiltigforklaras och bo-
terna justeras.

— ogilla talan i tribunalen i dess helhet, och

— forplikta sokandena i tribunalen att ersitta samtliga ratte-
gingskostnader i detta forfarande och i forfarandet i tribu-
nalen

Grunder och huvudargument

Kommissionen anfér tvd grund till stod for overklagandet och
yrkar att domen delvis ska hivas i den mén beslutet i drende
COMP/39.406 — lastslangar for oljeprodukter har ogiltigforkla-
rats och boterna justerats.



C 313/10

Europeiska unionens officiella tidning

26.10.2013

Under den forsta grunden for overklagandet anfors att tribuna-
len gjorde en felaktig rattstillimpning genom att forbise eller pa
ett inkorrekt sitt tillimpa rittspraxis avseende & ena sidan
gruppinterna ekonomiska successioner, och, & andra sidan an-
svarsovergdngen mellan foretag som eftertrader varandra. Ge-
nom att bedéma overféringen av tillgingarna frdn ITR till Par-
ker ITR (vid tidpunkten kallat ITR Rubber) (inom Saiag-koncer-
nen) och péfoljande andelsoverldtelse (Gverforing av andelar
som Saiag innhade i Parker till Parker-Hannifin) tillsammans
antog tribunalen felaktigt att det foreldg en gruppintern dverforing
av den otillitna verksamheten fran Saiag till Parker-Hannifin. Tri-
bunalen har felaktigt bedomt att ekonomisk kontinuitet enbart
bestdr i en eventuell ansvarsovergdng mellan de oberoende f6-
retagen Saiag och Parker-Hannifin eftersom detta innebar ett
forbiseende av att en ekonomisk succession till Parker ITR redan
hade 4gt rum inom gruppen. P4 sa sitt vilar domen pa subjektiva
avsikter, nimligen det faktum att inkorporeringen av lastslangs-
verksamheten i Parker ITR ingick i planen att silja andelarna i
det dotterbolaget till tredje man. Sidana avsikter hos parterna
utgor emellertid inget hinder for att tillimpa rittspraxis avse-
ende gruppinterna ekonomiska successioner (dom i de forenade
malen C-204/00 P, C-205/00 P, C-211/00 P, 213/00 P,
C-217/00 P och C-219/00 P, Aalborg Portland m.fl mot kom-
missionen, mal C-280/06, ETI m.fl, i mal C-511/11 P, Versalis
mot kommissionen, i mal T-43/02, Jungbunzlauer och i mél
T-405/06 samt i de forenade mélen C-201/09 P och C-216/09
P ArcelorMittal), enligt vilken den ekonomiska successionen
dger rum vid tidpunktern for overforingen inom gruppen i det
fall det foreligger "strukturella samband” mellan 6verlataren (i
det hir fallet Saiag/ITR) och den mottagande enheten (i det hir
fallet Parker ITR). Dessutom finns det en rittslig skillnad mellan
en overforing av tillgdngar och en Gverforing av en juridisk
person. I det senare fallet kommer den 6verférda enheten fort-
sitta att bdra ansvaret for en eventuell 6vertridelse fore over-
gangen, och detta kan inkludera ansvar i egenskap av ekono-
misk eftertradare av tillgdngar som Gverforts till enheten vid en
tidpunkt dd den fortfarande ingick i den verksamhet som gjort
sig skyldig till 6vertridelsen. Den omstindigheten att andra
rittsubjekt inom foretaget ocksd hade kunnat héllas ansvariga
(aven om de inte har dlagts ndgra boter inom ramen for fore-
varande madl) dr inte ett vdgande skdl for att inte hélla det
overldtna dotterbolaget Parker ITR ansvarigt i egenskap av eko-
nomisk eftertradare.

Under den andra grunden for 6verklagandet gors géllande att
tribunalen domde utéver det som parterna hade yrkat (ultra
petita), i samband med utdvandet av sitt utrymme for skons-
missig bedomning, och att den olagligen sinkte hoéjningen av
boterna med hinsyn till varaktighet med motsvarande 100 000
euro for moderbolaget Parker Hannifin. Varken den tid som
foretaget faktiskt deltog i overtradelsen eller motsvarande var-
aktighetsfaktor som beaktats vid berdkningen av boterna ifrd-
gasattes av Parker-Hannifin (eller Parker ITR). Aven om Parker-
Hannifin framgéngsrikt ifrigasatte de forsvirande omstindighe-
ter som beaktats med hinsyn till foretagets ledande roll, med
hinsyn till vilka tribunalen justerade béterna, ska inte detta
mojliggora for tribunalen, ens i de fall den utévar sin fulla
provningsritt, att dndra andra aspekter av boterna (i det hir
fallet varaktighetsfaktorn) mot vilka klaganden inte har haft
nagot att anmarka.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Handels-
gericht Wien (Osterrike) den 5 augusti 2013 — Pez Hejduk
mot EnergieAgentur.NRW GmbH

(M3l C-441/13)
(2013/C 313/18)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Handelsgericht Wien

Parter i mdlet vid den hinskjutande domstolen

Karande: Pez Hejduk

Svarande: EnergieAgentur NRW GmbH

Tolkningsfrigor

Ska artikel 5.3 i rddets forordning (EG) nr 44/2001 av den
22 december 2000 om domstols behorighet och om erkin-
nande och verkstillighet av domar péd privatrittens omrade (')
tolkas s, att i ett mal om intring i upphovsritt och nirstdende
rittigheter med anledning av ett en fotografisk bild gjorts till-
ginglig pd en hemsida vars toppdomin dr den i en annan
medlemsstat dn i den medlemsstat dar rattighetsinnehavaren
har sitt hemvist, sd fir talan bara vickas i

— den medlemsstat dir den pastddde intrdngsgoraren har sitt
sdte, samt

— i den eller de medlemsstater som hemsidan mot bakgrund
av hemsidans innehall kan anses rikta sig till?

() EGT L 12, s. 1.

Overklagande ingett den 7 augusti 2013 av Delphi
Technologies, Inc. av den dom som tribunalen (sjitte)
meddelade den 6 juni 2013 i mil T-448/13, Delphi
Technologies, Inc. mot Byrin for harmonisering inom
den inre marknaden (varumirken, monster och modeller)

(Mal C-448/13)
(2013/C 313/19)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Delphi Technologies, Inc. (ombud: C. Albrecht, J.
Heumann, Rechtsanwiilte)
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