21.9.2013 Europeiska unionens officiella tidning C 274/3

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Ferdinand Stefan

Motpart: Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt
und Wasserwirtschaft

Tolkningsfrigor

1. Betriffande giltigheten av  miljdinformationsdirektivet
2003 /4/EG: (1)

I enlighet med artikel 267 forsta meningen b FEUF stills
frdgan huruvida hela miljoinformationsdirektivet 2003/4/EG,
det vill sdga huruvida alla delar i miljéinformationsdirektivet
2003/4[EG, 4r giltigt, sdrskilt mot bakgrund av bestimmel-
serna i artikel 47 andra stycket i Europeiska unionens stadga
om de grundliggande rittigheterna.

2. Betriffande tolkningen av  miljdinformationsdirektivet
2003/4[EG:

Om EU-domstolen besvarar frigan om giltigheten av hela
miljoinformationsdirektivet 2003/4/EG eller giltigheten av
delar av miljéinformationsdirektivet 2003/4/EG jakande, be-
girs i enlighet med artikel 267 forsta meningen a och b
FEUF en forklaring av i vilken man och under vilka for-
utsdttningar bestimmelserna i miljéinformationsdirektivet
ar forenliga med bestimmelserna i Europeiska unionens
stadga om de grundldggande rittigheterna och bestimmel-
serna i artikel 6 FEU.

N

Europaparlamentets och radets direktiv 2003/4/EG av den 28 januari
2003 om allménhetens tillgdng till miljéinformation och om upp-
hivande av radets direktiv 90/313/EEG (EUT L 41, s. 26).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Kiiria
(Ungern) den 19 juni 2013 — Ferenc Weigl mot Nemzeti
Innovicios Hivatal

(Mal C-332/13)
(2013/C 274/05)
Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Kdaria

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Ferenc Weigl

Motpart: Nemzeti Innovécios Hivatal

Tolkningsfragor

1.

Ska Europeiska unionens stadga om de grundliggande rit-
tigheterna anses vara tillimplig pa anstillningsforhéllanden
for regeringstjanstemin och offentliga tjansteman?

Ska artikel 30 i Europeiska unionens stadga om de grund-
laggande rattigheterna tolkas sd, att det skydd mot uppsig-
ning utan saklig grund som dir foreskrivs, ska tillimpas
dven om medlemsstaten inte anser sig bunden av artikel
24 i den reviderade Europeiska sociala stadgan?

Om sd ir fallet, ska artikel 30 i Europeiska unionens stadga
om de grundldggande rittigheterna tolkas sa att en nationell
bestimmelse enligt vilken det inte dr nodvandigt att infor-
mera en regeringstjansteman vars anstillningsforhallande av-
slutas om skilen for uppsdgningen, Overensstimmer med
begreppet "uppsdgning utan saklig grund”?

Ska uttrycket "i enlighet med unionsritten samt nationell
lagstiftning och praxis” i artikel 30 i Europeiska unionens
stadga om de grundldggande rittigheterna tolkas sd att med-
lemsstaten far foreskriva att artikel 30 i stadgan inte ska
tillimpas pa en viss kategori av personer om deras anstill-
ningsforhallande upphor?

Beroende pa svaret pa frigorna 1-3, ska artikel 51.1 i Eu-
ropeiska unionens stadga om de grundliggande rittighe-
terna tolkas sd att de nationella domstolarna inte ska till-
lampa de nationella bestimmelser betriffande regeringstjans-
temidn som strider mot artikel 30 i denna stadga?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Amtsgericht
Riisselsheim (Tyskland) den 25 juni 2013 — Erich Pickert

mot Condor Flugdienst GmbH
(Mal C-347/13)
(2013/C 274/06)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Riisselsheim
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Kdrande: Erich Pickert

Svarande: Condor Flugdienst GmbH

Tolkningsfragor

1. Maste de extraordindra omstindigheterna, i den mening som
avses i artikel 5.3 i forordningen (), vara direkt hanforliga
till den flygning till vilken biljett har bokats?

2. For det fall den forsta fragan ska besvaras nekande: Hur
maénga tidigare flygningar med det flygplan som skulle an-
vindas for den planerade flygningen ir relevanta for bedom-
ningen av om det foreligger extraordindra omstandigheter?
Foreligger en tidsbegransning vad avser beaktandet av extra-
ordindra omstidndigheter som intriffar under tidigare flyg-
ningar?

Om s dr fallet, hur ska denna tidsbegrinsning beriknas?

3. For det fall extraordindra omstindigheter som intriffat un-
der tidigare flygningar ocksa ar relevanta for en senare flyg-
ning, mdste de rimliga atgdrder som det lufttrafikforetag
som utfor flygningen ska vidta enligt artikel 5. 3 i forord-
ningen endast syfta till att forhindra extraordindra omstin-
digheter eller méste de dven syfta till att forhindra en lingre
forsening?

(") Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 261/2004 av den
11 februari 2004 om faststdllande av gemensamma regler om kom-
pensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning
och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om upphivande
av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Naczelny Sad
Administracyjny (Polen) den 25 juni 2013 — Minister
Finanséw mot Oil Trading Poland sp. z.0.0. i Stettin

(Ml C-349/13)
(2013/C 274/07)
Rattegdngssprdk: polska

Hinskjutande domstol

Naczelny Sad Administracyjny

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Minister Finanséw

Motpart: Oil Trading Poland sp. z.0.0. i Stettin

Tolkningsfrigor

Ska artikel 3.3 i radets direktiv 92/12/EEG av den 25 februari
1992 om allmanna regler for punktskattepliktiga varor och om
innehav, flyttning och 6vervakning av sddana varor (') samt den
motsvarande nu gillande artikel 1.3 [forsta stycket] a och andra
stycket i radets direktiv 2008/118/EG av den 16 december
2008 om allminna regler for punktskatt och om upphéivande
av direktiv 92/12/EEG (%) tolkas sa, att dessa bestimmelser inte
utgor hinder mot att en medlemsstat pafor en punktskatt pa
smorjoljor med KN-nummer 2710 19 71-2710 19 99 som an-
vands for andra dandamal 4n brinsle for uppvarmning eller mo-
torbrinsle i enlighet med bestimmelserna om harmoniserad
punktskatt pd konsumtion av energiprodukter?

(") EGT L 76, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 9, volym 2, s. 57
() EUL L 9, 2009, s. 12

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Amtsgericht
Riisselsheim (Tyskland) den 27 juni 2013 — Jiirgen Hein,
Hjordis Hein mot Condor Flugdienst GmbH

(Mal C-353/13)
(2013/C 274/08)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Riisselsheim

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Karande: Jurgen Hein, Hjordis Hein

Svarande: Condor Flugdienst GmbH

Tolkningsfrigor

1. Ar ingripande av utomstiende som handlar under eget an-
svar och pd vilka uppgifter anfortrotts vilka hor till driften
av ett lufttrafikforetag, att anse som extraordinira omstan-
digheter i den mening som avses i artikel 5.3 i forordning-
en (1)?
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