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2. Om forsta fragan besvaras nekande, vilka kriterier ska myn-

digheten vigledas av, och vilka kriterier 4r den bunden av,
nir den beslutar om huruvida undantaget i artikel 3.1 b i
radets forordning (EG) nr 765/2006 av den 18 maj 2006
ska beviljas?

. Ska artikel 3.1 b i rddets forordning (EG) nr 765/2006 av
den 18 maj 2006 tolkas sd, att vid beddmningen av huru-
vida en ansokan om det ovannimnda undantaget ska bevil-
jas, har den myndighet som &r ansvarig for tillimpningen av
undantaget rtt, eller skyldighet, att beakta bland annat den
omstindigheten att de personer som limnat in ansokan
stravar efter att tillvarata sina grundliggande rittigheter (i
forevarande mal ritten till rittsmedel), &ven om den ocksd i
det enskilda fallet maste sikerstilla att dndamélet med 4t-
girden inte 3sidositts om undantaget beviljas, och att un-
dantaget inte missbrukas (till exempel om beloppet som ar
oronmiarkt for att sakerstdlla ett rattsmedel dr uppenbart
oproportionerligt i forhéllande till omfattningen av de juri-
diska tjanster som tillhandahallits)?

. Ska artikel 3.1 b i radets forordning (EG) nr 765/2006 av
den 18 maj 2006 tolkas sd, att den omstindigheten att
tillgdngarna som ska anvindas vid utnyttjande av undanta-
get som anges i denna bestimmelse har forvirvats pd ett
olagligt sitt, kan utgora skl till att inte bevilja undantaget?

i forvantad livslingd for kvinnor och man anvinds som ett
forsikringstekniskt kriterium for berdkningen av den lag-
stadgade sociala trygghetsformédn som utbetalas vid olycks-
fall i arbetet, ndr anvindningen av detta kriterium innebar
att det skadestdnd som, i form av ett engdngsbelopp, betalas
ut till en man dr ligre dn det skadestind som skulle ha
betalats ut till en jimngammal kvinna i en i ovrigt jamforbar
situation?

. Om svaret pd den forsta frigan ir jakande: Ar villkoret om

en tillrackligt klar 6vertridelse av unionsritten for att en
medlemsstat ska ddra sig skadestdndsansvar uppfyllt i fore-
varande fall, sirskilt med beaktande av att

— EU-domstolen i sin réttspraxis inte uttryckligen har tagit
stillning till huruvida konsbaserade forsakringstekniska
faktorer far beaktas vid berdkningen av formdner som
omfattas av de lagstadgade sociala trygghetssystemen,
som omfattas av tillimpningsomradet for direktiv
79/7[EEG,

— EU-domstolen i sin dom i mal C-236/09, Test Achats,
faststillde att artikel 5.2 i direktiv 2004/113/EG (?) (di-
rektiv om genomférande av principen om likabehand-
ling av kvinnor och médn nir det giller tillgdng till och

tillhandahéllande av varor och tjinster), enligt vilken
sddana faktorer fir beaktas, dr ogiltig, men forst efter
- en overgdngsperiod, och
Radets forordning (EG) nr 765/2006 av den 18 maj 2006 om
restriktiva dtgdrder mot president Lukasjenko och vissa tjanstemdn
i Vitryssland (EGT, L 134, s. 1). — Unionslagstiftaren i direktiven 2004/113/EG och
2006/54/EG (direktiv om genomférandet av principen
om lika mojligheter och likabehandling av kvinnor och
man i arbetslivet) har tilldtit att sidana faktorer under
vissa omstindigheter beaktas vid berdkningen av de for-
mdner som avses i direktiven och den nationella lags-
tiftaren pd denna grund har utgdtt fran att dessa faktorer
ocksd fir beaktas pd omrddet for sidana lagstadgade
sociala trygghetssystem som avses i forevarande maél?

—

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Korkein
hallinto-oikeus (Finland) den 11 juni 2013 — X

(Ml C-318/13)

(2013/C 233/06)

() EGT L 6, s. 24; svensk specialutgdva, omrade 5, volym 2, s. 111
o of. p 2) EUT L 373, s. 37
Rattegdngssprak: finska 0

Hinskjutande domstol

Korkein hallinto-oikeus
Begiran om  forhandsavgérande  framstilld av
Verwaltungsgerichtshof (Osterrike) den 20 juni 2013 —
Marjan Noorzia

Part i malet vid den nationella domstolen
Klagande: X (M3l C-338/13)

(2013/C 233/07)

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 4.1 i direktiv 79/7[EEG (1) (direktiv om successivt
genomforande av principen om likabehandling av kvinnor
och min i frdga om social trygghet) tolkas sa att den utgér
hinder f6r en nationell bestimmelse, enligt vilken skillnaden

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgerichtshof
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Parter i mélet vid den nationella domstolen Tolkningsfragor

Klagande: Marjan Noorzia 1. Ska artikel 12 femte strecksatsen i direktiv 1997/67|EG, (!) i
d lydel ligt  direkti 2002/39[EG (2 h

Myndighet som fattat det Gverklagade beslutet: Bundesministerin fur 2%388 0 g /ECGS e(;) f(r)lllt%s i 1r§tt lzzﬁ inn eba’r/ ;{ dis(k)rimi?fe-

Inneres ’ ’

ringsforbud, bland annat i relationer mellan tillhandahalla-
ren av samhillsomfattande tjdnster och formedlarna, vad

Tolkningsfriga giller tillfalliga rabatter som beviljats av denna tillhandahal-
Ska artikel 4.5 i radets direktiv 2003/86/EG av den 22 septem- lare, roneciian ar’;lkel 52 fJe}rded Stfmket dfortf;rande S?k a tillam-
ber 2003 om ritt till familjeaterforening (EGT L 251, s. 12) pas pa de uteslutande mangdrelaterade rabatterna:

tolkas s, att den utgor hinder for en bestimmelse enligt vilken 2. Om den forsta frigan ska besvaras jakande, uppfyller den

makar och registrerade partner ska ha uppndtt 21 ars alder
redan vid tidpunkten for inlimnandet av ansokan for att anses
som familjemedlemmar vilka omfattas av riatten till aterfor-
ening?

uteslutande mangdrelaterade rabatten det diskrimineringsfor-
bud som foreskrivs i artikel 12 fjarde strecksatsen, nir den
atskillnad mellan priser som inforts genom denna grundar
sig pd en objektiv faktor med hinsyn till den geografiska
marknaden och relevanta tjinster, men inte medfér ndgon

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Cour d’appel utestingande verkan eller framkallar lojalitet?

de Bruxell.es (Belgien) den 21 juni 2013 — bpost SA 3. Om den forsta frigan ska besvaras nekande, innebir den
mot  Institut b’e!ge des services postaux et des mingdrelaterade rabatt som formedlaren beviljas &sidosit-
télécommunications (IBPT) tande av den princip om icke-diskriminering som foreskrivs

i artikel 12 femte strecksatsen, nir den rabatten inte dr lika

(Mal C-340/13) stor som den rabatt som beviljas en avsindare som avlim-

nar samma antal forsiandelser, utan ir lika stor som samtliga

(2013/C 233/08) rabatter som beviljas samtliga avsidndare pd grundval av

antalet forsindelser frdn var och en av dessa avsindare,

Rittegingssprik: franska vars forsindelser formedlaren har slagit samman?

(") Europaparlamentets och Radets direktiv 97/67/EG av den 15 decem-
ber 1997 om gemensamma regler for utvecklingen av gemenskapens
inre marknad for posttjanster och for forbattring av kvaliteten pd
tjansterna (EGT L 15, s. 14).

Europaparlamentets och radets direktiv 2002/39/EG av den 10 juni
Parter i mélet vid den nationella domstolen 2002 om dndring av direktiv 97/67[EG for att ytterligare 6ka kon-
kurrensen inom postsektorn i gemenskapen (EGT L 176, s. 21).
Europaparlamentets och rddets direktiv. 2008/6/EG av den
. . o 20 februari 2008 om é4ndring av direktiv 97/67/EG betriffande full-
Motpart: Institut belge des services postaux et des télécommu- stindigt genomforande av gemenskapens inre marknad for post-
nications (IBPT) janster (EUT L 52, s. 3).

Hinskjutande domstol

Cour d'appel de Bruxelles

—
<

Klagande: bpost SA ¢



	Begäran om förhandsavgörande framställd av Korkein hallinto-oikeus (Finland) den 11 juni 2013 — X  (Mål C-318/13)
	Begäran om förhandsavgörande framställd av Verwaltungsgerichtshof (Österrike) den 20 juni 2013 — Marjan Noorzia  (Mål C-338/13)
	Begäran om förhandsavgörande framställd av Cour d’appel de Bruxelles (Belgien) den 21 juni 2013 — bpost SA mot Institut belge des services postaux et des télécommunications (IBPT)  (Mål C-340/13)

