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Overklagande ingett den 29 april 2013 av Bonvecchiati Srl
av det beslut som tribunalen (fjirde avdelningen)
meddelade den 20 februari 2013 i de forenade malen
T-278/00-T-280/00, T-282/00-T-286/00 och T-288/00-

T-295/00, Albergo Quattro Fontane m.fl. mot
kommissionen
(Mal C-239/13 P)
(2013/C 207/37)
Rattegdngssprak: italienska
Parter

Klagande: Bonvecchiati Srl (ombud: A. Bianchini och F. Busetto,
avvocati)

Ovriga parter i mdlet: Comitato "Venezia vuole vivere”, Europe-
iska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva det overklagade beslutet,

— bifalla de yrkanden som framstllts vid tribunalen och folj-

aktligen

— ogiltigforklara, i relevanta delar och i den man det ir i
klagandenas intresse, kommissionens beslut nr
2000/394/EG av den 25 november 1999 om stod till
foretagen i Venedig och Chioggia enligt lag nr 30/1997
och lag nr 206/1995 avseende slopade eller minskade
sociala avgifter,

— alternativt, ogiltigforklara nimnda beslut i den del det
diri foreskrivs dterkrav av belopp som motsvarar de
slopade eller minskade sociala avgifterna jimte ranta,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna
vid domstolen och tribunalen.

Grunder och huvudargument

Till stod for overklagandet har klaganden aberopat nio grunder.

Forsta grunden: Tribunalen har felaktigt underlétit att beakta
att de aktuella dtgdrderna inte gav mottagarna nigon fordel med
beaktande av atgdrdernas kompensatoriska karaktr.

Andra grunden: Tribunalen har felaktigt underlatit att avfirda,
eller bedoma, de aktuella atgardernas forméga att paverka kon-
kurrensen och handeln mellan medlemsstaterna.

Tredje grunden: Tribunalen har felaktigt underlatit att tillimpa
undantagen i artiklarna 87.2 b EG (numera artikel 107.2 b
FEUF) och 87.3 b EG (numera artikel 107.3 b FEUF).

Fjirde grunden: Tribunalen har felaktigt underlatit att tillimpa
undantaget i artikel 87.3 ¢ EG (numera artikel 107.3 ¢ FEUF).

Femte grunden: Tribunalen har felaktigt underlatit att tillimpa
undantagen i artikel 87.3 d och e EG (numera artikel 107.3 d
och e FEUF)

Sjitte grunden: Tribunalen har felaktigt underlatit att tillimpa
undantaget i artikel 86.2 EG (numera artikel 106.2 FEUF)

Sjunde grunden: Tribunalen har felaktigt underlétit att faststdlla
att stodet redan existerade och har f6ljaktligen asidosatt artikel
88.3 EG (numera artikel 108.3 FEUF) och artikel 15 i forord-
ning nr 659/1999 (1).

Attonde grunden: Tribunalen har felaktigt underlitit att till-
lampa artikel 14.1 i forordning nr 659/1999 nir det giller
foreliggandet om aterkrav.

Nionde grunden: Tribunalen har felaktigt underlatit att tillimpa
artikel 14.1 i foérordning nr 659/1999 nidr det giller rintan.

(") Rédets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om till-
lampningsforeskrifter for artikel 93 i EG-fordraget (EUT L 83, s. 1).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Hoge Raad
der Nederlanden (Nederlinderna) den 29 april 2013 —
Commerz Nederland NV mot Havenbedrijf Rotterdam NV
(Ml C-242/13)
(2013/C 207/38)
Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Commerz Nederland NV

Motpart: Havenbedrijf Rotterdam NV
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Tolkningsfragor

1. Utgor den omstindigheten att en garanti, sisom i foreva-
rande fall, har beviljats av ett offentligigt foretags (enda)
direktor, som visserligen var civilrdttsligt behorig att bevilja
en sddan garanti, men som har agerat pd egen hand, med-
vetet hemlighdllit beviljandet av garantin och underlétit att
folja det offentligdgda foretagets stadgar genom att inte be-
gira styrelsens godkdnnande, och det dessutom madste antas
att garantin inte overensstimmer med det berérda offentliga
organets (i forevarande fall kommunens) vilja, nédvindigtvis
ett hinder for att — i frdga om huruvida en atgird ska anses
utgora statligt stod i den mening som avses i artiklarna 107
och 108 — tillskriva de offentliga myndigheterna ansvaret
for ett offentligigt foretags beviljande av en sddan garanti?

2. Om ovannimnda omstindigheter inte nodvandigtvis utgor
ett hinder for att tillskriva myndigheterna ansvaret, saknar
dessa omstindigheter da betydelse for svaret pa fragan huru-
vida beviljandet av garantin kan tillskrivas myndigheterna,
eller ska den nationella domstolen i si fall gora en avvig-
ning i ljuset av de 6vriga omstindigheter som talar for eller
emot myndigheterna ansvar?

Overklagande ingett den 2 maj 2013 av Manutencoop Soc.
coop., tidigare Manutencoop Soc. coop. arl och Astrocoop
Universale Pulizie, Manutenzioni e Trasporti Soc. coop. 1l
av det beslut som tribunalen (fjirde avdelningen)
meddelade den 20 februari 2013 i de forenade madlen
T-278/00-T-280/00, T-282/00-T-286/00 och T-288/00-

T-295/00, Albergo Quattro Fontane mfl. mot
kommissionen
(Ml C-246/13 P)
(2013/C 207/39)
Rattegdngssprak: italienska
Parter

Klagande: Manutencoop Soc. coop., tidigare Manutencoop Soc.
coop. arl och Astrocoop Universale Pulizie, Manutenzioni e
Trasporti Soc. coop. 1l (ombud: A. Vianello, A. Bortoluzzi och
A. Veronese, avvocati)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen, Comitato "Ve-
nezia vuole vivere”

Klagandenas yrkanden

Klagandena yrkar att domstolen ska

— upphdva eller dndra tribunalens beslut (fjirde avdelningen)
av den 20 februari 2013, delgivet den 25 februari 2013, i
mélen T-280/00 och T-285/00, och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klagandena aberopar tva grunder.

For det forsta har tribunalen, i det dverklagade beslutet, gjort en
felaktig rattstillimpning genom att inte folja de principer som
EU-domstolen faststillt i domen i malet Comitato "Venezia
vuole vivere” av den 9 juni 2011, nir det giller kommissionens
skyldighet att motivera sina beslut pd omrddet for statligt stod. I
den domen slog EU-domstolen fast att kommissionens beslut i
sig (ska) innehdlla alla uppgifter som 4ar nodviandiga for att
kunna verkstillas av de nationella myndigheterna”. Kommissio-
nens beslut innehéller inte de uppgifter som dr nodvindiga for
att det ska kunna verkstillas av de nationella myndigheterna.
Trots detta fann tribunalen inte att det fanns ndgra brister i den
metod som kommissionen valt i det omtvistade beslutet, vilket
utgor felaktig rattstillimpning.

For det andra har tribunalen, i det 6verklagade beslutet, gjort en
felaktig rattstillimpning genom att inte folja de principer som
EU-domstolen faststdllt i domen i mélet Comitato "Venezia
vuole vivere”, nir det giller bevisbordan angdende de villkor
som anges i artikel 107.1 FEUF. Enligt de principer som EU-
domstolen slagit fast 4r det i frdga om &terkrav medlemsstaten,
och alltsd inte den enskilda stodmottagaren, som ska bevisa att
villkoren i artikel 107.1 FEUF idr uppfyllda i varje enskilt fall. I
forevarande fall har kommissionen emellertid i det omtvistade
beslutet inte klargjort det "tillvigagdngssitt” som anvénts for
denna kontroll. Sdledes beslutade Republiken Italien, eftersom
den inte forfogade over de uppgifter som var nodvandiga for att
vid dterkravet visa att de formdner som beviljats utgjorde statligt
stod till mottagarna, att foreskriva en omvand bevisborda. Enligt
den italienska lagstiftningen ankommer det pa det enskilda fo-
retag som mottagit det beviljade stodet i form av en ldttnad, att
bevisa att de aktuella formanerna inte snedvrider konkurrensen
eller paverkar handeln mellan medlemsstaterna. For det fall sd-
dana bevis inte liggs fram presumeras forménerna kunna
snedvrida konkurrensen och paverka handeln mellan medlems-
staterna.

Talan vickt den 7 maj 2013 — Europeiska kommissionen
mot Konungariket Nederlinderna

(Mal C-252/13)
(2013/C 207/40)
Rattegdngssprak: nederlindska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: D. Martin och M.
van Beek)

Svarande: Konungariket Nederldnderna
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