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Tolkningsfragor

1. Utgor artikel 41.1 i tillaggsprotokollet till avtalet av den 12
september 1963 om upprittandet av en associering mellan
Europeiska ekonomiska gemenskapen och Turkiet for 6ver-
gdngsperioden av 23 november 1970 (nedan kallat tillaggs-
protokollet) hinder f6r en nationell bestimmelse som antogs
efter det att de forstnimnda bestimmelserna hade tritt i
kraft, i vilken det for den forsta inresan f6r en familjemed-
lem till en turkisk medborgare, som har en sidan rittslig
stillning som avses i artikel 41.1 i tilliggsprotokollet, upp-
stlls ett krav pd att familjemedlemmen fore inresan ska
styrka att han eller hon grundliaggande kan gora sig forstadd
pa tyska?

2. Utgor artikel 7.2 forsta stycket i rddets direktiv 2003/86/EG
av den 22 september 2003 om ratt till familjedterfor-
ening (') hinder for den nationella bestimmelse som har
angetts i den forsta fragan?
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunalul
Specializat Clyj (Rumiinien) den 20 mars 2013 — Bogdan
Matei, Ioana Ofelia Matei mot SC Volksbank Romania SA

(M4l C-143(13)
(2013/C 171/29)
Rattegdngssprak: rumdnska
Hinskjutande domstol

Tribunalul Specializat Cluj

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Bogdan Matei, Ioana Ofelia Matei

Motpart: SC Volksbank Roméania SA

Tolkningsfrigor

Mot bakgrund av att beddmningen av om ett avtalsvillkor dr
oskiligt enligt artikel 4.2 i direktiv 93/13/EEG (') inte fir avse
vare sig beskrivningen av avtalets huvudféremal eller forhallan-
det mellan pris och ersittning & ena sidan och forhallandet
mellan sdlda tjdnster eller varor & andra sidan under forutsitt-
ning att dessa villkor ar klart och begripligt formulerade,

och

med hinsyn till att enligt artikel 2.(2) a i direktiv 200848 (?) dr
den definition som ges i artikel 3 g i samma direktiv av kon-
sumentens sammanlagda kreditkostnad — och som inbegriper
samtliga kostnader, som konsumenten mdste betala i samband
med kreditavtalet — inte tillimplig for att faststilla foremalet
for ett kreditavtal for vilket det som sikerhet finns en inteck-
ning i fastighet,

onskas svar pa om

begreppen avtalets huvudféremal ochfeller pris i artikel 4.2 i
direktiv 93/13/EEG kan tolkas s4, att i nimnda begrepp (huvud-
foremal och pris for ett kreditavtal for vilket det stallts sakerhet
i form av en inteckning i fastighet) ingér, bland de bestandsdelar
som utgdr del av den motprestation som kreditinstitutet har ratt
till, dven den arliga effektiva rantan for nimnda kreditavtal for
vilket det stallts sikerhet i form av en inteckning i fastighet,
som bland annat bestdr av en fast eller rorlig rantesats, bank-
avgifter och andra avgifter som ingdr och definieras i avtalet?

(") Rédets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i
konsumentavtal (EGT L 95, s. 29; svensk specialutgdva, omride 15,
volym 12, s. 169)

(?) Europaparlamentets och radets direktiv 2008/48/EG av den 23 april
2008 om konsumentkreditavtal och om upphivande av radets di-
rektiv 87/102/EEG (EGT L 133, s. 66)

Talan vickt den 22 mars 2013 — Konungariket Spanien
mot Europaparlamentet och Europeiska unionens rad

(Ml C-146/13)
(2013/C 171/30)
Rattegangssprak: spanska
Parter

Sokande: Konungariket Spanien (ombud: E. Chamizo Llatas och
S. Centeno Huerta)

Svarande: Europaparlamentet och Europeiska unionens rad

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— forklara att Europaparlamentets och rddets forordning (EU)
nr 1257/2012 (*) av den 17 december 2012 om genom-
forande av ett fordjupat samarbete for att skapa ett enhetligt
patentskydd ir en nullitet eller, i andra hand, ogiltigférklara
den i dess helhet, eller

— 1 tredje hand, att

a) artikel 9.1 dess helhet samt artikel 9.2 i den utstrickning
som anges i punkt 5 i ansokan, samt

b) artikel 18.2 i dess helhet och alla hinvisningar i férord-
ningen till den enhetliga patentdomstolen som behorig
domstol i systemet med europeiska patent med enhetlig
verkan och som rittskilla i detta system ska forklaras
vara nulliteter, samt

— forplikta Europaparlamentet och Europeiska unionen att er-
sdtta rattegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

1. Asidosittande av rittsstatens virderingar, genom att en for-
ordning inforts som grundar sig pd ett bevis utfirdat av
Europeiska patentverket, vars rittsakter inte dr underkastade
domstolskontroll.

2. Avsaknad en unionsrittsakt och, alternativt, avsaknad av
rittslig grund for forordningen, genom att den inte foreskri-
ver atgdrder som sakerstiller det enhetliga skydd som stad-
gas i artikel 118 FEUF.

3. Maktmissbruk, genom fordjupat samarbete for andra syften
an de som foreskrivs i fordragen.

4. Asidosittande av artikel 291.2 FEUF eller, alternativt, asido-
sittande av rittspraxis efter domen i mélet Meroni vid upp-
rittandet av systemet med drsavgifter och faststillandet av
arsavgifternas fordelning.

5. Asidosittande av rittspraxis efter domen i malet Meroni,
genom att vissa administrativa uppgifter avseende europe-
iska patent med enhetlig verkan delegerats till Europeiska
patentverket.

6. Asidosittande av principerna om autonomi och enhetlighet
vid tillimpningen av unionsritten, i samband med ord-
ningen for forordningens ikrafttradande.

() EUT L 361, s. 1.

Talan vickt den 22 mars 2013 — Konungariket Spanien
mot Europeiska unionens rad

(M3l C-147/13)
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Rattegangssprak: spanska
Parter
Sokande: Konungariket Spanien (ombud: S. Centeno Huerta och

E. Chamizo Llatas)

Svarande: Europeiska unionens rad

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— ogiltigforklara radets forordning (EU) nr 1260/2012 (') av
den 17 december 2012 om genomforande av ett fordjupat
samarbete for att skapa ett enhetligt patentskydd ndr det
giller tillimpliga Oversittningsarrangemang, och forplikta
radet att ersitta rattegangskostnaderna, eller

— i andra hand, ogiltigforklara artiklarna 4, 5 6.2 och 7.2 i
rddets forordning (EU) nr 1260/2012 av den 17 december
2012 om genomforande av ett fordjupat samarbete for att
skapa ett enhetligt patentskydd nir det giller tillimpliga
oversdttningsarrangemang, och forplikta radet att ersitta rit-
tegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

1. Asidosittande av icke-diskrimineringsprincipen vid in-
forande av en ordning som dr till nackdel for personer
vars sprak inte dr engelska, franska eller tyska, eftersom
ordningen 4r oproportionerlig mot det efterstravade malet.

2. Avsaknad av rittslig grund for artikel 4, sétillvida som den
bestimmelsen reglerar oversittning i hindelse av tvist, vilket
inte direkt beror sprdkanvidndningen enligt artikel 118.2
FEUF.

3. Asidosittande av rittssikerhetsprincipen.

4. Asidosittande av rittspraxis efter domen i mélet Meroni,
genom att administrationen av ersittningssystemet (artikel
5) och offentliggorandet av Gversittningar (artikel 6.2) dele-
gerats till Europeiska patentverket.

5. Asidosittande av principen om EU-rdttens autonomi, genom
att tillimpningen av forordningen gjort avhingig ikrafttrd-
dandet av avtalet om en enhetlig patentdomstol.

() EUT L 361, s. 89.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Raad van
State (Nederlinderna) den 25 mars 2013 — A, motpart:
Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Mal C-148/13)
(2013/C 171[32)
Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Raad van State

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: A

Motpart: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Tolkningsfraga

Vilka granser for sittet att genomfora en trovirdighetsbedom-
ning avseende ett pastiende om viss sexuell liggning uppstills
genom radets direktiv 2004/83/EG (') av den 29 april 2004 om
miniminormer for nir tredjelandsmedborgare eller statslosa per-
soner skall betraktas som flyktingar eller som personer som av
andra skil behover internationellt skydd samt om dessa perso-
ners rattsliga stillning och om innehdllet i det beviljade skyddet
och genom Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna (framfor allt artiklarna 3 och 7), och skiljer sig
dessa granser frin dem som giller for trovdrdighetsbedom-
ningen avseende andra skil till forfoljelse, och i s fall i vilket
avseende?

() EUT L 304, s. 12.
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