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W Rattsfallssamlingen

Mal C-616/13 P

Productos Asfalticos (PROAS) SA
mot
Europeiska kommissionen

”Overklagande — Konkurrensbegrinsande samverkan — Artikel 81 EG — Den spanska marknaden for
vagbitumen — Uppdelning av marknaden och samordning av priser — Handldggningstiden vid
Europeiska unionens tribunal har varit oskéligt lang — Handlaggningstiden vid Europeiska
kommissionen har varit oskiligt 1ang — Overklagande av beslutet om rittegidngskostnader”

Sammanfattning — Domstolens dom (femte avdelningen) av den 9 juni 2016

1. Konkurrens — Béter — Belopp — Faststillande — Overtridelser som redan pd grund av sin art
klassificerats som mycket allvarliga — Skyldighet att visa att overtrddelsen har haft en konkret
pdaverkan pa marknaden — Foreligger inte

(Artikel 101 FEUF; Europeiska unionens stadga om de grundliggande rdttigheterna, artikel 47;
rddets forordning nr 1/2003, artikel 23.2; kommissionens meddelande 98/C 9/03, punkt 1 A)

2. Konkurrens — Boter — Belopp — Domstolsprovning — Obegrinsad behorighet —
Lagenlighetsprovning — Rdckvidd och grinser — Den obegrinsade behorigheten dr strikt
begréinsad till faststillandet av det dlagda botesbeloppet — Tribunalen har inte gjort ndgon
felaktig rdttstilldmpning

(Artiklarna 101 FEUF, 102 FEUF, 261 FEUF och 263 FEUF; rddets forordning nr 1/2003,
artiklarna 23.2 och 31)

3. Overklagande — Grunder — Felaktig bedémning av de faktiska omstindigheterna — Avvisning —
Domstolens préovning av bedomningen av de faktiska omstindigheterna och bevisvirderingen —
Ej mojlig utom vid missuppfattning

(Artikel 256.1 FEUF; domstolens stadga, artikel 58 forsta stycket)

4.  Overklagande — Grunder — Domstolens prévning av att tribunalen inte har vidtagit ndgra
dtgirder for processledning — Domstolens kontroll av tribunalens bedomning av behovet av
kompletterande information — Rdckvidd

(Artikel 256.1 FEUF; tribunalens rdttegangsregler, artiklarna 64 och 66.1)

5. Konkurrens — Administrativt forfarande — Kommissionens skyldigheter — lakttagande av en
skdlig tidsfrist — Ogiltigforklaring av det beslut i vilket en overtréidelse konstateras pd grund av
den orimligt langa tid forfarandet pdgdtt — Villkor — Berorda foretags ritt till forsvar pdverkas

(Artiklarna 101 FEUF och 102 FEUF; Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rdttigheterna, artikel 41.1; radets forordning nr 1/2003)
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6. Konkurrens — Boter — Faststillande — Principen om skdilig tidsfrist har inte iakitagits i det
administrativa forfarandet och i domstolsforfarandet — Asidosdttandet motiverar inte i sig en
nedsdttning av botesbeloppet

(Artiklarna 101 FEUF och 102 FEUF; Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rdttigheterna, artikel 41.1; rddets forordning nr 1/2003)

7. Domstolsforfarande — Handliggningstid vid tribunalen — Rimlig tidsfrist — Tvist avseende
forekomsten av en overtrddelse av konkurrensreglerna — Asidosdttande av en rimlig tidsfrist —
Foljder — Utomobligatoriskt skadestindsansvar — Domstolens domande sammansdttning

(Artiklarna 101 FEUF, 102 FEUF, 256.1 FEUF, 268 FEUF och 340 andra stycket FEUF; Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rdttigheterna, artikel 47 andra stycket)

8. Domstolsforfarande — Handldggningstid vid tribunalen — Rimlig tidsfrist — Bedomningskriterier

(Artiklarna 101 FEUF, 102 FEUF, 256.1 FEUF, 268 FEUF och 340 andra stycket FEUF; Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rdttigheterna, artikel 47 andra stycket)

9. Overklagande — Grunder — Grund som avser tribunalens beslut om rittegdngskostnaderna —
Avvisas om overklagandet ogillas pa alla ovriga grunder

(Artikel 256.1 FEUF; domstolens stadga, artikel 58 andra stycket; tribunalens rdttegdangsregler,
artikel 87.2)

1. Se domen.
(se punkterna 33 och 34)
2. I forfaranden i enlighet med artiklarna 101 FEUF och 102 FEUF é&r omfattningen av denna
obegransade behorighet som tillerkdnns tribunalen — till skillnad fran den lagenlighetsprovning som
foreskrivs i artikel 263 FEUF — strikt begrédnsad till faststdllandet av botesbeloppet. Vid utévandet av
denna behorighet gor tribunalen inte nagon oriktig bedomning nédr den konstaterar att kommissionen
pa ett giltigt sitt har faststdllt grundbeloppet for de boter som paforts foretag for Gvertrddelse av
konkurrensritten utan att behdva beakta den konkreta inverkan av den aktuella kartellen pa den
berérda marknaden.
Enbart det forhallandet att tribunalen, med utdvande av sin obegrdnsade behorighet, faststillde flera
omstiandigheter vad giller de boter som paforts detta foretag i den bedomning som kommissionen
gjort i botesbeslutet och vars lagenlighet tidigare konstaterats, kan dessutom inte anses utgora en
underlételse av tribunalen att utova sin obegransade behorighet.
(se punkterna 43, 44, 48 och 51)
3. Se domen.
(se punkt 52)
4. Se domen.

(se punkterna 66 och 67)

5. Se domen.
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(se punkt 74)

6. Inom konkurrensritten kan asidosdttandet av en skilig handldggningstid i det administrativa
forfarandet och domstolsforfarandet inte i sig leda till en nedsittning av det botesbelopp som alagts
ett foretag pa grund av den aktuella dvertradelsen.

(se punkt 74)
7. Se domen.
(se punkterna 81 och 82)
8. Ett yrkande om ersittning for den skada som asamkats pa grund av tribunalens underlitenhet att
avgora ett mal inom skalig tid kan saledes inte framstillas direkt vid domstolen inom ramen for ett
overklagande, utan det ska framstillas vid tribunalen, eftersom en sadan talan utgor ett effektivt medel
for avhjalpande.
Om det dr uppenbart att tribunalen har gjort sig skyldig till en tillrackligt klar Overtrddelse av
skyldigheten att avgora malet inom skalig tid, kan domstolen konstatera att sa skett, utan att parterna
behover forebringa bevisning i detta avseende.
Det &r fraga om ett asidosdttande av denna princip nédr handldggningstiden vid tribunalen uppgar till
narmare fem &r och nio manader, och innefattar bland annat en period pa nistan fyra ar och tva
manader fran tidpunkten da det skriftliga forfarandet avslutades till tidpunkten da forhandling holls.
Denna tidsutdrikt kan inte forklaras av vare sig malets art eller komplexitet och inte heller av dess
sammanhang.
(se punkterna 81, 83 och 84)

9. Se domen.

(se punkt 88)
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