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mot
Europeiska kommissionen

"Overklagande — Artikel 340 forsta stycket FEUF — Unionens avtalsrittsliga ansvar — Artikel 272
FEUF — Skiljedomsklausul — Sjatte ramprogrammet for forskning, teknisk utveckling och
demonstration — Avtal avseende projekten Ontogov, FIT och RACWeb — Stodberittigande kostnader
och belopp som kommissionen betalat ut — Faststéllelsetalan — Avsaknad av ett faktiskt intresse av att
fa saken provad”

Sammanfattning — Domstolens dom (femte avdelningen) av den 26 februari 2015

1. Domstolsforfarande — Anhdngiggorande vid tribunalen med stéod av en skiljedomsklausul —
Tribunalens behorighet foljer endast av artiklarna 256 FEUF och 272 FEUF samt
skiljedomsklausulen — Behorighet att prova en faststillelsetalan — Bedomning

(Artiklarna 256 FEUF och 272 FEUF)

2. Talan om ogiltigforklaring — Fysiska eller juridiska personer — Berdttigat intresse av att fd saken
provad — Krav pd ett faktiskt intresse — Bedomning vid tidpunkten for talans vickande —
Faststdllelsetalan

(Artikel 263 fjdrde stycket FEUF)

1. Enligt artikel 272 FEUF jamford med artikel 256 FEUF é&r tribunalen behorig att som forsta instans
triffa avgoranden med stod av en skiljedomsklausul i ett offentligrattsligt eller privatrittsligt avtal, som
ingatts av unionen eller for dess rdkning. Hérav foljer att artikel 272 FEUF utgor en sdrskild
bestimmelse som gor det mojligt att vdcka talan vid unionsdomstolen med stod av en
skiljedomsklausul som parterna har tagit in i ett offentligrattsligt eller privatrattsligt avtal, och detta
utan nagon begransning avseende typen av talan som vickts vid unionsdomstolen.

Enligt skiljedomsklausulen i de aktuella avtalen ar tribunalen eller domstolen, beroende pé det enskilda
fallet, behorig att prova tvister mellan unionen och avtalsparterna angaende giltigheten, tillimpningen
eller tolkningen av dessa avtal. Hérav foljer att inte heller skiljedomsklausulen inskranker tribunalens
eller domstolens behorighet vad avser typen av talan. Skiljedomsklausulen kan saledes med hénsyn till
sin lydelse ge tribunalen eller domstolen behorighet att prova en faststillelsetalan, som den nu aktuella,
avseende en tvist mellan unionen och klaganden angaende giltigheten, tillimpningen eller tolkningen
av dessa avtal.

(se punkterna 22, 23, 25 och 26)

2. En sokandes berittigade intresse av att fa saken provad i samband med en faststéllelsetalan, vad
avser dndamalet med talan, ska foreligga nér talan viacks med risk for att den annars avvisas.
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En sokande saknar stod for sitt pastaende att den vid den tidpunkt da faststillelsetalan vicktes vid
tribunalen hade ett faktiskt intresse av att fa saken provad som krivde rattsligt skydd nédr den
behoériga avdelningen pa kommissionen dnnu inte hade framstillt ndgon begidran om aterbetalning
avseende de utbetalade beloppen i samband med de aktuella avtalen. Vidare var fragan huruvida de
omtvistade kostnaderna var stodberdttigande foremal for ett revisionsforfarande, vilket endast dr ett
inledande och forberedande forfarande som skiljer sig frén det forfarande som kan leda till en
aterbetalning. Det senare forfarandet leds av de operativa avdelningarna vid kommissionen. Det var
saledes fortfarande osédkert om och i vilken utstrickning ndimnda kostnader verkligen skulle ge upphov
till en begdran om aterbetalning frdn kommissionen.

(se punkterna 31, 32, 34 och 35)
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