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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (fjarde avdelningen)

den 3 september 2015*

"Begdran om forhandsavgorande — Beskattning — Mervardesskatt — Direktiv 2006/112/EG —
Artikel 148 a — Leverans av varor — Begrepp — Undantag fran skatteplikt — Leverans av varor for
bunkring, tankning och proviantering av fartyg som anviands pa 6ppna havet — Leverans till
mellanmén som handlar i eget namn”

I mal C-526/13,

angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstélld av Mokestiniy gincy
komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (Litauen) genom beslut av den 30 september 2013,
som inkom till domstolen den 7 oktober 2013, i malet

”Fast Bunkering Klaipéda” UAB

mot

Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos,

meddelar

DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden L. Bay Larsen samt domarna K. Jirimée, J. Malenovsky
(referent), M. Safjan och A. Prechal,

generaladvokat: E. Sharpston,

justitiesekreterare: handlaggaren M. Aleksejev,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 4 december 2014,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— ”Fast Bunkering Klaipéda” UAB, genom I. Misianas, atstovas,

— Litauens regering, genom D. Kriaucitnas, R. Krasuckaité och D. Stepaniené, samtliga i egenskap av
ombud,

— Italiens regering, genom G. Palmieri, i egenskap av ombud, bitradd av C. Colelli
och A. Collabolletta, avvocati dello Stato,

— Europeiska kommissionen, genom C. Soulay och A. Steiblyté, bada i egenskap av ombud,

* Réttegangssprak: litauiska.
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och efter att den 5 mars 2015 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begédran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 148 a i radets direktiv 2006/112/EG av den
28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt (EUT L 347, s. 1).

Begdran har framstdllts i ett mal mellan ”"Fast Bunkering Klaipéda” UAB (nedan kallat FBK) och
Valstybiné mokesc¢iy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (den nationella

skatteinspektionen vid Republiken Litauens finansministerium) rorande behandlingen i
mervirdesskattehdnseende av leverans av brinsle som sker till mellanmén som handlar i eget namn.

Tillampliga bestimmelser

Internationell rdtt
Konventionen angdende internationell civil luftfart, som undertecknades i Chicago (Forenta staterna)
den 7 december 1944, har ratificerats av samtliga stater inom Europeiska unionen. Europeiska

unionen ar emellertid inte part till konventionen. I denna konvention foreskrivs bland annat regler om

luftfartygs registrering och flygtillstand.

Unionsrdtt

Genom direktiv 2006/112 upphivdes och ersattes, fran och med den 1 januari 2007, radets sjitte
direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande
omsittningsskatter — Gemensamt system for mervirdesskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145,
s. 1; svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28) (nedan kallat sjatte direktivet).

I artikel 14 i direktiv 2006/112 foreskrivs foljande:

”1. Med leverans av varor avses Overforing av rétten att saisom dgare forfoga over materiella tillgdngar.

2. Forutom den transaktion som avses i punkt 1 skall foljande transaktioner anses som leverans av
varor:

c) Overféring av en vara i enlighet med ett kommissionsavtal om kép eller férsiljning.
I artikel 131 i direktivet foreskrivs foljande:
"Undantagen fran skatteplikt i kapitlen 2-9 skall tillimpas .. i enlighet med de villkor som

medlemsstaterna faststiller for att sikerstilla en korrekt och enkel tillimpning av dessa undantag och
forhindra skatteundandragande, skatteflykt eller missbruk.”
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I artikel 146.1 i direktiv 2006/112/EG anges f6ljande:
"Medlemsstaterna skall undanta foljande transaktioner fran skatteplikt:

a) Leverans av varor som av séljaren eller for hans rdkning forsiands eller transporteras ut ur
gemenskapen.

Artikel 148 a i direktiv 2006/112 har en liknande lydelse som artikel 15 led 4 i sjétte direktivet. I
artikel 148 foreskrivs foljande:

"Medlemsstaterna skall undanta féljande transaktioner fran skatteplikt:

a) Leverans av varor for bunkring, tankning och proviantering av fartyg som anvénds pa éppna havet
och fraktar passagerare mot betalning eller anvinds for handels-, industri- eller
fiskeriverksambhet ...

e) Leverans av varor for bunkring, tankning och proviantering av luftfartyg som anvénds av flygbolag
som huvudsakligen bedriver internationell flygtrafik mot betalning.

f)  Leverans, ombyggnad, reparation, underhall, befraktning och uthyrning av sadana luftfartyg som
avses i led e, samt leverans, uthyrning, reparation och underhéll av utrustning som utgor en del
av dessa luftfartyg eller anviands i dem.

Litauisk rdatt

I artikel 44 i Republiken Litauens lag nr IX-751 av den 5 mars 2002 om mervérdesskatt (Zin, 2002,
nr 35-1271), éndrad genom lag nr X-261 av den 21 juni 2005 (Zin, 2005, nr 81-2944, nedan kallad
mervirdesskattelagen, foreskrivs foljande:

”1. For leverans av varor ska mervirdesskattesatsen vara noll nér varorna levereras for bunkring,
tankning och proviantering av fartyg som avses i artikel 43.1 i denna lag [det vill sdga 'havsgdende

fartyg som transporterar passagerare och/eller gods pa internationella router och/eller tillhandahaller
andra tjanster mot vederlag ... ’]

3. I denna lag ska ... briansle (motorbrénsle) och smoérjmedel betraktas som bunkringsvaror. ...”

Bakgrund till malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

FBK ér registrerat for mervirdesskatt i Litauen.

Fran den 1 oktober 2008 till den 31 december 2011 bunkrade FBK brinsle, pé litauiskt territorialvatten,
till fartyg som anvéndes pa 6ppna havet. Brénslet i fraga hérrorde fran tredjeland och lagrades i Litauen

enligt ett tullagerforfarande. Enligt detta forfarande skots uttaget av mervirdesskatt pa grund av
importen av brinslet upp, sa lange som brénslet inte 6vergatt till fri omsattning i Europeiska unionen.
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Nar FBK mottog en bestillning togs motsvarande brénsle ut ur tullagret och FBK uppfyllda nédvéindiga
formaliteter. Brénslet sildes sedan "Free on Board”, det vill siga utan transportavgifter och andra
ddrmed sammanhéngande avgifter och skatter samt utan forsikring, och FBK fyllde sjilvt pa det i
fartygstankarna.

Bestidllningarna till FBK gjordes dock inte av fartygsoperatorerna sjilva, utan av mellanmén i olika
medlemsstater, vilka FBK fakturerade for leveranserna. Dessa mellanmén handlade i eget namn
gentemot FBK och fartygsoperatorerna, och kopte fran det forstnaimnda och salde till de sistndmnda.
Vid den muntliga forhandlingen forklarade FBK:s ombud att mellanminnen aldrig tog emot nagon
fysisk leverans av brénslet. Deras roll var i huvudsak att centralisera bestillningarna och garantera
betalning for det levererade brénslet. Det var inte forrén brénslet hade fyllts pa i fartygstankarna som
FBK kunde faststélla den kvantitet som faktiskt hade 6verforts och utfirda en faktura for leveransen.

FBK antog att forsdljningen av brénslet i fraga var undantagen mervirdesskatt, i enlighet med den
litauiska lagstiftningen som inforlivat artikel 148 a i direktiv 2006/112, och tillimpade nollsatsen for
mervirdesskatt vid sina leveranser av brénsle.

Efter en skatterevision avseende perioden som ndmnts i punkt 11 ovan upprittade Klaipédos apskrities
valstybiné mokesciy inspekcija (skatteinspektionen i distriktet Klaipéda), den 15 februari 2013, en
rapport diar den ansag att eftersom bréanslet i fraga inte hade salts direkt av FBK till
fartygsoperatorerna, utan till mellanmén som handlade i eget namn, skulle mellanménnen anses ha
salt brénslet till fartygsoperatorerna. Foljaktligen kunde inte FBK tillimpa undantaget fran skatteplikt i
artikel 44.1 i mervdrdesskattelagen, eftersom detta undantag endast ar tillampligt vid leverans av varor
till operatorer av havsgiende fartyg som transporterar passagerare och/eller gods pa internationella
router.

Genom beslut av den 26 mars 2013, som grundade sig pa rapporten som hade upprittats den
15 februari 2013, fastslog Klaipédos apskrities valstybiné mokesciy inspekcija att FBK skulle betala
ytterligare 37 847 771 litauiska litas (LTL), det vill sdga cirka 11 miljoner euro, eftersom bolaget hade
tillampat nollsatsen for mervirdesskatt pa de omtvistade briansleleveranserna.

Den 15 april 2013 ldmnade FBK in ett klagomal mot beslutet som fattats av Klaipédos apskrities
valstybiné mokesciy inspekcija, hos Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos.

Genom beslut av den 27 juni 2013 avslog Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos klagomalet med motiveringen att i enlighet med EU-domstolens praxis i domarna
Velker International Oil Company (C-185/89, EU:C:1990:262) och Elmeka (C-181/04—C-183/04,
EU:C:2006:563), kan det undantag fran merviardesskatt som foreskrivs i artikel 148 a i
direktiv 2006/112 for leverans av varor for bunkring, tankning och proviantering av fartyg som
anvdnds pa oOppna havet, vilken har inforlivats genom artikel 44.1 i mervardesskattelagen, endast
tillimpas pa det sista ledet i handelskedjan av varorna i frdga, det vill siga nédr de levereras till den
fartygsoperator som kommer att anvinda dem.

Den 30 juli 2013 6verklagade FBK beslutet till Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés (ndmnden for skattetvister under Republiken Litauens regering).

Den hianskjutande domstolen anser att det rader osdkerhet kring huruvida det dr mojligt att tillimpa
det resonemang som EU-domstolen forde i domen Velker International Oil Company (C-185/89,
EU:C:1990:262) i ett fall dér, for det forsta, de aktuella varorna fylldes i tankarna pa de fartyg som
kommer att anvinda dem av en beskattningsbar person, och dér, for det andra, det fanns tillrdckliga
kontroller for att sdkerstilla den verkliga anvandningen av varor for bunkring, tankning och
proviantering av fartyg som anvdnds pa oppna havet. I domen A (C-33/11, EU:C:2012:482) godtog
domstolen nédmligen att undantaget fran mervirdesskatt for leverans av luftfartyg, som foreskrivs i
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artikel 148 f i direktiv 2006/112, kan tillimpas pé leveranser i tidigare led &n det sista i handelskedjan,
med motiveringen att — sérskilt med hénsyn till den typ av vara som det &r fraga om och de regler om
bland annat registrering och tillstdnd som maste foljas for att ett luftfartyg ska fa anvindas — denna
utvidgning av undantaget fran mervirdesskatt inte forefaller kunna medfora skyldigheter for
medlemsstaterna och de berdrda néringsidkarna som é&r oforenliga med en riktig och enkel
tillampning av undantagen i enlighet med vad som foreskrivs i artikel 131 i direktiv 2006/112.

Mot denna bakgrund beslutade Mokestiniy ginc¢y komisija prie Lietuvos Respublikos vyriausybés att
vilandeforklara malet och stilla foljande tolkningsfraga till domstolen:

”Ska artikel 148 a i direktiv 2006/112 tolkas sd, att undantaget fran mervardesskatt i den bestimmelsen
giller inte bara leveranser av varor for bunkring, tankning och proviantering till operatoren av ett
fartyg som anvinds pa Oppna havet och som anvinder varorna for dessa @ndamal, utan dven
leveranser till andra personer én fartygsoperatdren, narmare bestamt till mellanmén som handlar i eget
namn, ndr den slutliga anvdndningen av varorna vid tidpunkten for leveransen redan &r kiand,
vederborligen styrkt och bevis som bekréftar detta har uppvisats for skattemyndigheten enligt de
villkor som uppstills i lag?”

Provning av tolkningsfragan

Den hinskjutande domstolen har stillt sin fraga for att fa klarhet i huruvida artikel 148 a i
direktiv 2006/112 ska tolkas sd, att det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i den bestimmelsen ar
tillampligt vid leveranser av varor for bunkring, tankning och proviantering till mellanmén som handlar
i eget namn, ndr den slutliga anvdndningen av varorna vid tidpunkten for leveransen &r kdnd och
vederborligen styrkt, och bevis som bekriftar denna har uppvisats for skattemyndigheten, i enlighet
med nationell lagstiftning.

Det ska erinras om att artikel 148 a i direktiv 2006/112 foreskriver att leverans av varor for bunkring,
tankning och proviantering av fartyg som anvdnds pa oppna havet och fraktar passagerare mot
betalning eller anvdnds for handels-, industri- eller fiskeriverksamhet &r undantagen fran
mervérdesskatt.

Domstolen erinrar, inledningsvis, om att denna bestimmelse har samma lydelse som artikel 15 led 4 i
det sjétte direktivet, vilket har upphévts och ersatts av direktiv 2006/112.

Domstolens réttspraxis avseende artikel 15 led 4 i det sjétte direktivet &r ddrmed, i princip, relevant for
tolkningen av artikel 148 a i direktiv 2006/112.

Enligt denna réttspraxis ska transaktioner som avser tankning, bunkring och proviantering av fartyg
som anviands pa Oppna havet vara undantagna fran mervirdesskatt eftersom de ska jamstillas med
export (dom Velker International Oil Company, C-185/89, EU:C:1990:262, punkt 21).

Diarfor kan, pa samma sitt som undantaget for export endast avser slutlig leverans av varor som
exporteras av séljaren eller for dennes rékning, inte undantaget i artikel 148 a i direktiv 2006/112
utstrickas till att ocksa gilla leverans av varor som hanfor sig till ett foregdende handelsled (se, for ett
liknande resonemang, dom Velker International Oil Company, C-185/89, EU:C:1990:262, punkt 22).

En sadan slutsats stods ocksa av det faktum att en utstrackning av undantaget till att gélla tidigare led
an den slutliga leveransen av varor till fartygsoperatoren, vilken anvinder dem for bunkring, tankning
och proviantering, skulle kriva att medlemsstaterna upprittade ett kontroll- och 6vervakningssystem i
syfte att sékerstdlla den slutliga anvindningen av de varor som levereras utan mervirdesskatt. En sddan
ordning skulle langt ifrdn innebéra en administrativ forenkling, da saddana system skulle medfora
skyldigheter for medlemsstaterna och de berorda beskattningsbara personerna som &r oforenliga med
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en riktig och enkel tillimpning av undantagen i enlighet med vad som foreskrivs i artikel 131 i
direktiv 2006/112 (se, for ett liknade resonemang, dom Velker International Oil Company, C-185/89,
EU:C:1990:262, punkt 24).

Detta innebdr att, for att kunna omfattas av det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 148 a
i direktiv 2006/112, maste en leverans av varor for bunkring, tankning och proviantering ske till
operatoren av de fartyg som anvinds pa Oppna havet, vilken anvdnder varorna, och maste, dirmed,
avse det sista handelsledet for dessa varor.

Det ska dven provas om en leverans av varor for bunkring, tankning och proviantering till mellanmén
som handlar i eget namn, som de i det nationella malet, uppfyller villkoren som anges i ovanstaende
punkter.

Domstolen erinrar hiarvid om att direktiv 2006/112 inte innehaller begreppet mellanman som handlar i
eget namn.

Det foljer emellertid av artikel 14.2 c i direktivet att Overforing av en vara i enlighet med ett
kommissionsavtal om kop eller forsiljning ska anses som leverans av varor.

Ett kommissionsavtal utgor, i princip, ett avtal genom vilket en mellanman atar sig att i eget namn,
men for en tredje parts rakning, utfora en eller flera rattshandlingar.

Foljaktligen maste en leverans av varor for bunkring, tankning och proviantering som sker till
mellanmén som handlar i eget namn, dven nir dessa handlar for de fartygsoperatorers riakning som
anvdnder dem, med avseende pa artikel 148 a i direktiv 2006/112, skiljas fran en leverans som sker till
dessa operatorer.

Salunda avser inte en leverans av varor som sker till en mellanman som handlar i eget namn det sista
ledet i handelskedjan av varorna i fraga, eftersom mellanmannen inte forutsitts forvarva varorna for att
anvinda dem, utan for att silja dem vidare till en tredje part.

Detta innebédr att en leverans av varor for bunkring, tankning och proviantering som sker till
mellanmén som handlar i eget namn, sdsom de mellanmén som ar aktuella i det nationella malet, i
princip, inte kan anses utgora en sadan leverans som avses i artikel 148 a i direktiv 2006/112 och som
darmed omfattas av undantaget i denna bestimmelse.

Domstolen har emellertid godtagit, dock inom ramen for artikel 15 led 6 i det sjatte direktivet, vilken
ar nastintill identisk med artikel 148 f i direktiv 2006/112, att det undantag fran skatteplikt som
foreskrivs i denna bestammelse kan tillimpas pa en leverans av ett flygplan till en niringsidkare som
inte sjilv dr ett foretag som driver internationell flygtrafik mot betalning, men som forvarvar
flygplanet for att det ska anvéndas uteslutande av ett sadant foretag, utan att till detta foretag 6verfora
ritten att sasom dgare forfoga 6ver flygplanet, ndr denna anvindning &r kdnd och vederborligen styrkt.
I detta avseende har domstolen sdrskilt betonat att, med hénsyn till den typ av vara som det ar fraga
om och de regler om bland annat registrering och tillstaind som maste foljas for att varan ska fa
anvindas, forefaller inte en efterfljande kontroll av en sddan anvdndning kunna medféra skyldigheter
for medlemsstaterna och de berorda niringsidkarna som é&r ofdrenliga med en riktig och enkel
tillimpning av undantagen (se, for ett liknande resonemang, dom A, C-33/11, EU:C:2012:482,
punkterna 56 och 57).

Den hénskjutande domstolen har fragat sig huruvida denna réttspraxis ar relevant for tolkningen av
artikel 148 a i direktiv 2006/112 och om den kan tillimpa bestimmelsen vid leveranser av varor for
bunkring, tankning och proviantering till mellanmidn som handlar i eget namn, nidr den slutliga
anvdndningen av varorna dr kdnd vid tidpunkten for leveransen, vederborligen styrkt och bevis som
bekriftar denna har uppvisats for skattemyndigheten, i enlighet med nationell lagstiftning.
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I detta hinseende ska det inledningsvis erinras om att domstolen i punkt 53 i dom A (C-33/11,
EU:C:2012:482) uttryckligen har pépekat att nédr det giller tolkningen av artikel 15 led 6 i det sjatte
direktivet, vars ordalydelse &r identisk med den i artikel 148 f i direktiv 2006/112, saknas det
anledning att anvdnda sig av de 16sningar som domstolen kom fram till i domen Velker International
Oil Company (C-185/89, EU:C:1990:262) avseende tolkningen av artikel 15 led 4 i det sjatte direktivet,
vars ordalydelse ar identisk med den i artikel 148 a i direktiv 2006/112.

Vidare erinrar domstolen om att d&ven om det dr gemensamt for de undantag fran skatteplikt som
foreskrivs i artikel 148 a och f i direktiv 2006/112 att deras tillimpning beror pa den anvdndning som
kommer att goras av de berorda varorna, dr det icke desto mindre s4, att de varor som avses — det vill
sdga brénsle i det forsta fallet och luftfartyg i det andra fallet — &r av fullstindigt olika beskaffenhet,
vilket innebdr att det inte gar att gora nigon analogi mellan de bada ordningarna for undantag fran
skatteplikt.

Dessutom utgor de undantag fran merviardesskatteplikt som anges i artikel 148 i 2006/112 sjélvstindiga
unionsrattsliga begrepp som déarfor maste tolkas och tillimpas enhetligt i hela unionen (se, for ett
liknande resonemang, dom Unterpertinger, C-212/01, EU:C:2003:625, punkt 34).

I domen A (C-33/11, EU:C:2012:482) stodde sig domstolen, for att komma fram till slutsatsen att det
aktuella undantaget fran skatteplikt kunde tillimpas pa en leverans av ett luftfartyg under de
forutsdttningar som angetts i punkt 37 ovan, bland annat pa forekomsten av regler om luftfartygs
registrering och flygtillstaind som finns i alla medlemsstater, sdrskilt pa grund av att samtliga
medlemsstater dr anslutna till konventionen angaende internationell civil luftfart som namns i
punkt 3 ovan.

Det dr inte utrett att det i samtliga medlemsstater finns gemensamma regler eller tillstandssystem for
att sdkerstdlla att varor for bunkring, tankning och proviantering verkligen anvénds av fartyg som
anvinds pa oppna havet.

Av detta foljer att en enhetlig tillimpning av artikel 148 a i direktiv 2006/112 inte skulle kunna
garanteras, utan att ifrdgasdtta det i ovan i punkt 28 ndimnda malet avseende administrativ forenkling,
om denna bestimmelse tolkades sd, att den ér tillimplig pa leveranser av varor till ndringsidkare som
inte dr operatorer av fartyg som anvinds pa Oppna havet, nir varorna forvérvas for att uteslutande
anviandas av sadana operatorer, och detta dven om denna anvindning &ér kénd, vederborligen styrkt
och bevis som bekriftar den har uppvisats for skattemyndigheten, i enlighet med nationell lagstiftning.

Diarfor ska den réttspraxis som anges i punkt 37 ovan inte anses ha betydelse for tolkningen av
artikel 148 a i direktiv 2006/112, dven om vissa stater, vilket synes vara fallet nir det giller Republiken
Litauen, enskilt skulle infora system for att sédkerstdlla att varor for bunkring, tankning och
proviantering verkligen anvinds av fartyg som anvéinds pa dppna havet.

Av ovanstaende foljer att det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 148 a i direktiv 2006/112
i princip inte ar tillampligt pa leveranser av varor till mellanmén som handlar i eget namn, dven om
den slutliga anviandningen av varorna vid tidpunkten for leveransen ér kidnd och vederborligen styrkt,
och bevis som bekréiftar denna har uppvisats for skattemyndigheten, i enlighet med nationell
lagstiftning.

Det framgar dock av handlingarna i malet samt av de forklaringar som lamnats av FBK:s ombud vid
den muntliga forhandlingen att i det nationella malet var det FBK sjalvt som direkt fyllde pa brénslet i
tankarna pa de fartyg for vilka brinslet var avsett. FBK stdllde sedan ut en faktura som motsvarade
leveransen till mellanmén som handlar i eget namn, eftersom det var forst ndr tankningen var
avslutad som den exakta médngden levererat brénsle kunde faststéllas.
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Under dessa omstidndigheter kan det inte uteslutas att &dganderdtten till brénslet overgar till
mellanménnen forst ndr tankningen ar avslutad. Om sa é&r fallet, vilket det ankommer pa den
hénskjutande domstolen att kontrollera, konstaterar domstolen att en sadan Overgang av dganderitten
tidigast intraffar vid den tidpunkt da fartygsoperatorerna far befogenhet att faktiskt forfoga oOver
bréanslet sdsom vore de dgare till det.

Sasom generaladvokaten har konstaterat i punkterna 42—44 i sitt forslag till avgérande ar det fran och
med den tidpunkt da brénslet fyllts pa ett fartygs tankar som fartygets operator normalt sett anses ha
befogenhet att faktiskt forfoga 6ver brinslet sasom vore den dgare till det.

Domstolen konstater foljaktligen att under sadana forutsittningar har mellanménnen inte vid nagot
tillfalle kunnat forfoga 6ver de levererade méingderna brénsle, trots att dganderdtten till brénslet i
enlighet med de formkrav som ér foreskrivna i tillimplig nationell ratt formellt sett overfors till
mellanménnen och dessa mellanmén anses handla i eget namn. Befogenheten att forfoga 6ver branslet
tillkommer namligen fartygsoperatorerna fran det att FBK fyllt pa branslet i fartygstankarna.

For att en transaktion ska anses utgora en leverans av varor till en person i den mening som avses i
artikel 14.1 i direktiv 2006/112 ar det dock nodvandigt att transaktionen leder till att personen i fraga
far befogenhet att faktiskt forfoga 6ver varorna sdisom om denne vore dgare till dem. Enligt domstolens
fasta praxis hédnfor sig inte begreppet “leverans av varor” i denna bestimmelse till en
dganderittsovergang i enlighet med de formkrav som uppstillts i den tillimpliga nationella rétten,
utan begreppet innefattar samtliga 6verforingar av materiell egendom fran en part till en annan, som
ger mottagaren befogenhet att faktiskt forfoga over egendomen som om vederborande var dgare till
densamma (dom Evita-K, C-78/12, EU:C:2013:486, punkt 33 och dir angiven réttspraxis).

Av detta foljer att, i det fall som angetts i punkt 48 ovan, kan de transaktioner som utférs av en
nédringsidkare, sdisom FBK, inte kvalificeras som leveranser till mellanmén som handlar i eget namn,
utan de ska anses utgora leveranser direkt till fartygsoperatorer, vilka av detta skil kan omfattas av det
undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 148 a i direktiv 2006/112.

Med hénsyn till det ovan anforda ska fragan besvaras enligt foljande. Artikel 148 a i direktiv 2006/112
ska tolkas sa, att det undantag fran skatteplikt som dr foreskrivet i denna bestdmmelse, i princip, inte ar
tillampligt pa leveranser till mellanmén som handlar i eget namn av varor foér bunkring, tankning och
proviantering, d&ven om den slutliga anvindningen av varorna vid tidpunkten for leveransen &r kind
och vederborligen styrkt, och bevis som bekriaftar denna har uppvisats for skattemyndigheten, i
enlighet med nationell lagstiftning. Ndamnda undantag fran skatteplikt kan dock, under de
omstdndigheter som foreligger i det nationella malet, vara tillimpligt om &ganderitten till de ber6rda
varorna tidigast overgar till mellanméannen, i enlighet med de formkrav som foreskrivs i tillimplig
nationell rétt, samtidigt med den tidpunkt da operatorerna av fartyg som anvands pa oppna havet far
befogenhet att faktiskt forfoga 6ver varorna sasom vore de édgare till dem, vilket det ankommer pa den
hinskjutande domstolen att kontrollera.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft ar inte
ersdttningsgilla.
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Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjarde avdelningen) f6ljande:

Artikel 148 a i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system
for mervirdesskatt, ska tolkas sd, att det undantag fran skatteplikt som édr foreskrivet i denna
bestimmelse, i princip, inte dr tillimpligt pa leveranser till mellanmidn som handlar i eget namn
av varor for bunkring, tankning och proviantering, déven om den slutliga anvindningen av
varorna vid tidpunkten for leveransen ir kind och vederborligen styrkt, och bevis som bekriftar
denna har uppvisats for skattemyndigheten, i enlighet med nationell lagstiftning. Nidmnda
undantag fran skatteplikt kan dock, under de omstindigheter som foreligger i det nationella
malet, vara tillimpligt om &dganderitten till de berorda varorna tidigast overgar till
mellanminnen, i enlighet med de formkrav som foreskrivs i tillimplig nationell ritt, vid den
tidpunkt da operatorerna av fartyg som anvinds pa Oppna havet far befogenhet att faktiskt
forfoga Over varorna sasom vore de dgare till dem, vilket det ankommer pa den hédnskjutande
domstolen att kontrollera.

Underskrifter
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