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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (sjitte avdelningen)

den 12 juni 2014*

"Begdran om forhandsavgorande — Gemensamma tulltaxan — Kombinerade nomenklaturen —
Klassificering av varor — Vara som beskrivs som ’tungoljor, smorjoljor; andra oljor — for en sérskild
process’ — Numren 2707 och 2710 — Aromatiska och icke-aromatiska bestandsdelar —
Forhallandet mellan Kombinerade nomenklaturen och det harmoniserade systemet”

I mal C-330/13,

angadende en begidran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstélld av Administrativen sad
Burgas (Bulgarien) genom beslut av den 28 maj 2013, som inkom till domstolen den 18 juni 2013, i
malet

Lukoyl Neftohim Burgas AD

mot

Nachalnik na Mitnicheski punkt Pristanishte Burgas Tsentar pri Mitnitsa Burgas,

meddelar

DOMSTOLEN (sjétte avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden A. Borg Barthet samt domarna S. Rodin och F. Biltgen
(referent),

generaladvokat: N. Wabhl,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Lukoyl Neftohim Burgas AD, genom S. Andronov, conseil,

— Bulgariens regering, genom E. Petranova och J. Atanasov, bada i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom P. Mihaylova och B.-R. Killmann, bada i egenskap av ombud,

med hinsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgora malet utan forslag till
avgorande,

* Rattegangssprak: bulgariska.
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foljande

Dom

Begdran om forhandsavgorande avser tolkningen av numren 2707 och 2710 i Kombinerade
nomenklaturen (nedan kallad KN) i bilaga I till radets forordning (EEG) nr 2658/87 av den
23 juli 1987 om tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan (EGT L 256,
s. 1; svensk specialutgava, omrade 1, volym 13, s. 22), i dess lydelse enligt kommissionens forordning
(EG) nr 1006/2011 av den 27 september 2011 (EUT L 282, s. 1).

Begéiran har framstillts i ett mal mellan Lukoyl Neftohim Burgas AD (nedan kallat Lukoyl) och
Nachalnik na Mitnicheski punkt Pristanishte Burgas Tsentar pri Mitnitsa Burgas (chefen for
tullkontoret for den centrala hamnen i Burgas) (nedan kallat Nachalnik) angdende tullklassificeringen
av en vara som beskrivits som “tungoljor, smorjoljor; andra oljor — for en sérskild process”.

Tillampliga bestimmelser

Systemet for harmoniserad varubeskrivning och kodifiering

Internationella konventionen om systemet for harmoniserad varubeskrivning och kodifiering (nedan
kallat Harmoniserade systemet eller HS), vilken ingicks i Bryssel den 14 juni 1983, samt
andringsprotokollet dartill av den 24 juni 1986, godkindes i Europeiska ekonomiska gemenskapens
namn genom radets beslut 87/369/EEG av den 7 april 1987 (EGT L 198, s. 1; svensk specialutgéva,
omrade 1, volym 12, s. 3).

Tullsamarbetsradet (nu Virldstullorganisationen), uppréttat genom en internationell konvention,
undertecknad i Bryssel den 15 december 1950, godkéanner, enligt villkoren i artikel 8 i den ovanndmnda
HS-konventionen, de forklarande anmairkningarna till HS och de Kklassificeringsyttranden som
HS-kommittén antagit.

De allménna anvisningarna i de férklarande anmarkningarna till kapitel 27 i HS har f6ljande lydelse:

”

Med aromatiska bestandsdelar i anm. 2 till detta kapitel och i nr 2707 avses hela molekyler med en
aromatisk komponent, oavsett antalet och lingden av forekommande sidokedjor, och inte enbart
sadana molekylers aromatiska komponenter.

»

Anmarkning 2 till kapitel 27 i SH har f6ljande lydelse:

"Med uttrycket oljor erhallna ur petroleum eller ur bitumindsa mineral i nr 2710 forstas inte bara oljor
erhdllna ur petroleum eller ur bitumindsa mineral, utan ocksd, oavsett framstéllningssittet, liknande
oljor samt oljor som huvudsakligen bestar av blandningar av ométtade kolviten, under forutsittning
att vikten av de icke-aromatiska bestandsdelarna 6verstiger vikten av de aromatiska bestandsdelarna.

»
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I de forklarande anmarkningarna till nummer 2707 i HS foreskrivs bland annat féljande:

Detta nummer omfattar:

”

2) liknande oljor och produkter i vilka vikten av de aromatiska bestandsdelarna overstiger vikten av
de icke-aromatiska bestidndsdelarna och som har erhallits genom destillation av
lagtemperaturtjdra fran stenkol eller andra mineraltjdror, vid rening av kolgas, genom bearbetning
av petroleum eller pa annat sitt.

I de forklarande anmarkningarna till nummer 2710 i HS foreskrivs foljande i avdelning I B:

”

Nr. 2710 omfattar bl.a.:

B) liknande oljor, i vilka vikten av de icke-aromatiska bestandsdelarna overstiger vikten av de
aromatiska bestandsdelarna. Dessa oljor kan erhallas genom lagtemperaturdestillation av stenkol,
genom hydrering eller p& annat sitt (genom krackning etcetera).

Numret omfattar ocksa blandade alkener, bendmnda tripropen, tetrapropen, diisobuten, triisobuten
etcetera Dessa utgor blandningar av omittade acykliska kolviten (oktener, nonener, homologer och
isomerer av dessa etcetera) och mittade acykliska kolviten.

Dessa erhélls antingen genom mycket laggradig polymerisation av propen, isobuten eller andra
etenkolviten eller genom separation (t.ex. fraktionerad destillation) ur vissa krackningsprodukter av
mineraloljor.

Nr 2710 omfattar inte heller oljor som har erhallits genom bearbetning av petroleum eller pa annat sétt
och i vilka vikten av de aromatiska bestandsdelarna overstiger vikten av de icke-aromatiska
bestandsdelarna (nr 2707).”

KN

Tullklassificeringen av varor som importeras i Europeiska unionen regleras i KN, som baseras pa SH.
Den lydelse av KN som var tillamplig vid tidpunkten for omstandigheterna i malet vid den nationella
domstolen var den som f6ljer av forordning nr 2658/87, i dess lydelse enligt forordning nr 1006/2011.

Del 1 av KN innehaller ett antal inledande bestimmelser. Avsnitt 1, som avser allmidnna bestammelser,
punkt A i KN innehéller allménna bestammelser for tolkning av KN, i enlighet med vilka
klassificeringen av varor i KN ska goras. Det foreskrivs till exempel att klassificeringen ska bestimmas
med ledning av lydelsen av HS-numren, av anmérkningarna till avdelningarna eller kapitlen samt att
lydelsen av avdelningarnas, kapitlens eller underkapitlens rubriker endast dr viagledande.

I del 2 i KN, med rubriken "Tulltaxan”, avser kapitel 27 "Mineraliska bridnslen, mineraloljor och
destillationsprodukter av dessa; bitumindsa &mnen; mineralvaxer”.

ECLLEU:C:2014:1757 3
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Nummer 2707 i KN, som éaterfinns i detta kapitel, har foljande lydelse:

72707

Oljor och andra produkter erhéllna genom destillation av hogtemperaturtjara fran stenkol; liknande
produkter i vilka vikten av de aromatiska bestandsdelarna oOverstiger vikten av de icke-aromatiska
bestiandsdelarna”.

Nr 2710 i KN har féljande lydelse:

72710

Oljor erhallna ur petroleum eller ur bitumingsa mineral, andra én raolja; produkter, inte ndmnda eller
inbegripna nagon annanstans, innehallande som karaktirsgivande bestandsdel minst 70 viktprocent
oljor erhallna ur petroleum eller ur bitumindsa mineral; avfallsoljor”

I de forklarande anmairkningarna till KN, i den lydelse som var tillimplig vid tiden for
omstidndigheterna i det nationella malet (EUT C 137, 2011, s. 1), avseende undernumren 2707 99 91
och 2707 99 99 i KN, med rubriken "Andra”, foreskrivs foljande:

"Dessa undernummer omfattar huvudsakligen produkter som bestar av blandningar av kolviten.

Produkterna omfattar bl.a.:

1.  Tungoljor (med undantag av raoljor) som utvunnits vid destillation av hogtemperaturtjira fran
stenkol eller liknande produkter, forutsatt

a) att de vid 250 °C ger mindre &n 65 volymprocent destillat vid bestimning enligt metod ASTM
D 86-67 (reapproved 1972),

b) att de vid 15°C har en tithet dverstigande 1,000 g/cm3,

c) att de vid 25°C har ett nalpenetrationsindex av minst 400 bestdmt enligt metod ASTM D 5,
och

d) att de har andra egenskaperna én produkterna enligt nr 2715 00 00.
Produkter som inte uppfyller villkoren i punkt a till d ska klassificeras efter sina egenskaper,

tex. enligt undernr 2707 10 10 till 2707 30 90, 2707 50 10, 2707 50 90, nr 2708,
undernr 2710 19 31 till 2710 19 99, 2713 20 00 eller nr 2715 00 00.

I de forklarande anmarkningarna till nummer 2707 i KN anges foljande:

"Betriffande bestimning av innehallet av aromatiska bestdndsdelar hénvisas till de forklarande
anmarkningarna till anmérkning 2 till detta kapitel.”

Anmirkning 2 i de allménna anvisningarna i de forklarande anmérkningarna till kapitel 27 i KN har
foljande lydelse:

"Vid bestdmning av innehallet av aromatiska bestandsdelar ska foljande metoder anvéndas:

— For produkter med en destillationsslutpunkt som inte 6verstiger 315°C: ASTM D 1319-70.
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— For produkter med en destillationsslutpunkt som oOverstiger 315°C: se de forklarande
anmairkningarna till detta kapitel, bilaga A.”

Bilaga A till de férklarande anmairkningarna till KN betraffande kapitel 27, med rubriken "Metod for
bestimning av halten av aromatiska bestindsdelar i produkter med en destillationsslutpunkt
overstigande 315°C”, har foljande lydelse:

"Metodens princip

Man later provet, som forst upplosts i n-pentan, passera genom en speciell kromatografkolonn fylld
med kiselgel. De icke-aromatiska kolvitena, som ar eluerade med n-pentan, uppsamlas darefter och
bestims genom végning efter det att 16sningsmedlet avdunstat.

Metod

Andelen icke-aromatiska kolviten uttryckt i viktprocent (A) erhalls genom f6ljande formel:

7
A — x 100
\ 1

dar V, ér provets vikt.

Avvikelsen fran 100 dr andelen aromatiska kolviten som absorberats av kiselgelen.

»

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Genom en forenklad tulldeklaration av den 2 maj 2012 deklarerade Lukoyl en vara som beskrivits som
"tungoljor, smorjoljor; andra oljor — for en sérskild process” for overgang till fri omsdttning och
slutkonsumtion. Varan deklarerades enligt tulltaxenummer 2710 19 71 i KN.

I tulldeklarationen anges ett pris pa 24 269 509 USD. Den 10 maj 2012 betalade Lukoyl 7 250 758,54
BGN i mervirdesskatt, eftersom det enligt foretaget inte skulle utga nagon tullavgift eller nagra
staimpelskatter.

Den behoriga tullmyndigheten genomférde dérefter en kontroll av den berérda varan, de medfdljande
handlingarna och deklarationen. Myndigheterna konstaterade att det med héansyn till de foretedda
certifikaten och handlingarna inte gick att tullklassificera varan varvid de tog prover av den for att
kunna faststélla korrekt nummer i KN.

Proverna undersoktes i ett laboratorietest vid tullkontoret i Ruse (Bulgarien) dér experter kunde
faststilla att den undersokta varan var en olja, ndrmare bestdmt en olja som destillerats direkt och
som bestod av en blandning av kolviten i vilka vikten av de aromatiska bestindsdelarna oGversteg
vikten av de icke-aromatiska bestidndsdelarna. Oljan bestod inte av benzen, toluen, xylen, naftalen och
andra blandningar av aromatiska kolviten, kreosotoljor eller rdoljor, och inte heller av svavelhaltiga
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toppfraktioner, basiska produkter, antracen eller fenoler. Laboratorietestet utfordes i enlighet med de
metoder som anges i bilaga A till de forklarande anmaérkningarna till KN betréiffande kapitel 27
(nedan kallad metoden i bilaga A).

I skrivelse av den 28 september 2012 informerade vice chefen for tullmyndigheten i Sofia (Bulgarien)
Nachalnik om att den aktuella varan, med hansyn till dels slutsatserna i samband med de av tullen i
Ruse utférda laboratorietesterna, dels reglerna 1 och 6 i de allmidnna reglerna for tolkningen av KN,
lydelsen i nummer 2707 i KN och de forklarande anmérkningarna till HS betriffande detta nummer,
ska klassificeras enligt undernummer 2707 99 99 i KN.

I enlighet hiarmed fattade Nachalnik den 26 oktober 2012 ett beslut enligt vilket Lukoyl dels skulle
dndra tullklassificeringen av den berdrda varan till nummer 2707 99 99 i KN, for vilket giller en
tullsats om 1,7 procent, dels betala staten en tullskuld pa 616 314,48 BGN, jamte mervardesskatt pa
123 262,90 BGN.

Lukoyl overklagade detta beslut till Administrativen sad Burgas.

Den domstolen inhdmtade ett kemiskt utlaitande som i huvudsak bekréftade slutsatserna ur de
laboratorietester som genomfordes av tullen i Ruse. Didremot framgick det av det forstndmnda
expertutlatandet att metoden i bilaga A, som tillimpats av tullen i Ruse, inte var lamplig for att
faststélla viktforhallandet mellan aromatiska och icke-aromatiska bestdndsdelar i sddana produkter
som den som &r aktuell i det nationella malet.

Mot denna bakgrund beslutade Administrativen sad Burgas att vilandeforklara malet och stilla foljande
fragor till domstolen:

”1) Stér den i bilaga A till de férklarande anmérkningarna till kapitel 27 i KN angivna metoden for att
faststdlla halten av aromatiska bestindsdelar i produkter i kapitel 27 i KN i strid med den
definition av aromatiska bestandsdelar som anges i de allménna anvisningarna for kapitel 27 i
HS? Om sa ér fallet, hur ska da dessa bestandsdelar faststillas och dr metoden ASTM D 2007
lamplig och tillaten?

2. Vilken betydelse har uttrycket 'icke-aromatiska bestandsdelar’, i de forklarande anmairkningarna
till kapitel 27 i KN, i de forklarande anmérkningarna till kapitel 27 i HS och i anmérkning 2 till
kapitel 27 i HS? Ar betydelsen identisk med begreppet ’icke-aromatiska kolviten’ eller dr den
vidare? Om betydelsen dr vidare, omfattar den da alla bestandsdelar som med avseende pa vikt
inte tacks av begreppet ’aromatiska bestandsdelar’, eller dr det fraga om bestindsdelar i en sddan
produkt som den i det nationella malet, som med avseende pa vikt inte omfattas av nagon av
kategorierna "aromatiska bestdndsdelar’ eller ’icke-aromatiska bestandsdelar’?

3. Ar det tillaitet att anvinda en och samma metod vid faststillandet av savil aromatiska som
icke-aromatiska bestindsdelar i den mening som avses i kapitel 27 i KN och i kapitel 27 i HS,
och om ja, vilken metod? Om detta inte ar tillatet, vilken metod ska anvdndas for att faststilla
aromatiska bestandsdelar och vilken metod ska anvdndas for att faststilla icke-aromatiska
bestindsdelar?

4. Vilket av numren 2707 och 2710 i kapitel 27 i KN betecknar bést egenskaperna hos en sidan
produkt som den i det nationella malet?

5. For det fall att bada numren lika exakt betecknar egenskaper hos en sadan produkt som den i det

nationella malet, 4r dd@ den omstidndigheten, att de aromatiska bestindsdelarna Overviger
viktmaissigt, avgorande for den huvudsakliga karaktiren?

6 ECLLEU:C:2014:1757
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6. Vilket av numren 2707 och 2710 avser produkter vars egenskaper bast motsvarar egenskaperna
hos en sddan produkt som den i det nationella malet?

7. Finns det nagon motsdgelse mellan de forklarande anmérkningarna till numren 2707 99 91
och 2707 99 99 i KN, & ena sidan, och anmirkning 2 till kapitel 27 i HS, & andra sidan, eller &r
den senare anmarkningen snarare indikativ &n uttémmande?

Enligt de forklarande anmérkningarna till KN avseende undernumren 2707 99 91 och 2707 99 99
ska 'Tungoljor (med undantag av rdoljor) som utvunnits vid destillation av hogtemperaturtjira
fran stenkol eller liknande produkter’ klassificeras efter sina egenskaper i undernumren ’
2710 19 31 till 2710 19 99 ... forutsatt att de uppfyller de kumulativa villkoren i de forklarande
anmarkningarna till dessa undernummer i KN.

I enlighet med anmaérkning 2 till kapitel 27 i HS ska med uttrycket "oljor erhallna ur petroleum
eller ur bituminodsa mineral’ i nr 2710 ocksa forstas liknande oljor samt oljor som huvudsakligen
bestar av blandningar av ométtade kolviten, oavsett framstéllningssittet, under forutséttning att
vikten av de icke-aromatiska bestandsdelarna 6verstiger vikten av de aromatiska bestandsdelarna.

8. Finns det nagon motsédgelse mellan de forklarande anmaérkningarna till numren 2707 99 91
och 2707 99 99 i KN, & ena sidan [...], och del I punkt B i de forklarande anméarkningarna till
HS-nummer 2710, a andra sidan, till vilken de forklarande anmirkningarna till kapitel 27 i KN
héanvisar [...]?

9. Vilka dr de giltiga sprakversionerna och den verkliga betydelsen av den andra meningen i de
forklarande anmérkningarna till KN avseende undernumren 2707 99 91 och 2707 99 99, som pa
bulgariska lyder 'mezhdu tezi produkti mogat da se upomenat’ (Produkterna omfattar bl.a.’), men
pé engelska 'These products are’?

10. Hur ska en produkt med sadana egenskaper som den i det nationella malet lampligast klassificeras
nir de aromatiska bestdndsdelarna i produkten viktmaéssigt Overstiger de icke-aromatiska
bestandsdelarna men produkten emellertid inte uppfyller samtliga kumulativa villkor i férklarande
anmarkning 1 till undernumren 2707 99 91 och 2707 99 99 i KN?”

Provning av tolkningsfragorna

Domstolen erinrar for det forsta om att dess uppgift, inom ramen for en begiran om
forhandsavgorande i fraga om tullklassificering, snarare bestar i att ge den nationella domstolen
végledning i fraga om de kriterier vars tillimpning leder till en riktig klassificering i KN av de aktuella
varorna &an i att sjdlv utfora klassificeringen, i synnerhet som domstolen inte nédvandigtvis forfogar
over alla uppgifter som ar oundgéngliga for klassificeringen. Den nationella domstolen har under alla
omstindigheter bittre forutsattningar att gora Kklassificeringen (domarna Lohmann och Medi
Bayreuth, C-260/00-C-263/00, EU:C:2002:637, punkt 26; Lecson Elektromobile, C-12/10,
EU:C:2010:823, punkt 15, och Digitalnet m.l, C-320/11, C-330/11, C-382/11 och C-383/11,
EU:C:2012:745, punkt 61).

Det ankommer séledes pa den hénskjutande domstolen att klassificera de produkter som ér i fraga i det
nationella mélet mot bakgrund av domstolens svar pa de tolkningsfragor som stéllts.

Domstolen pépekar for det andra att det av rattspraxis foljer att enligt det forfarande for samarbete

mellan nationella domstolar och EU-domstolen som inforts genom artikel 267 FEUF ankommer det pa
EU-domstolen att ge den nationella domstolen ett anvdndbart svar, som goér det mojligt for den

ECLLEU:C:2014:1757 7
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domstolen att avgora det mal som den ska prova. I detta syfte kan EU-domstolen beh6va omformulera
de fragor som hénskjutits (domarna Kriiger, C-334/95, EU:C:1997:378, punktera 22 och 23, och
Byankov, C-249/11, EU:C:2012:608, punkt 57).

I forevarande fall framgar det av beslutet om hédnskjutande att den hénskjutande domstolen, genom
sina tio fragor, vill fa klarhet i hur numren 2707 och 2710 i KN ska tolkas, i syfte att klassificera en
vara med sddana kidnnetecken som den i det nationella mélet har, och som beskrivs som "tungoljor,
smorjoljor; andra oljor — for en sérskild process”.

I syfte att ge den hédnskjutande domstolen ett anvindbart svar maste fragorna omformuleras och
omgrupperas pa sa sitt att domstolen forst ska prova den fjarde, den femte och den sjitte fragan,
dérefter den andra fragan, sedan den forsta och den tredje fragan och avslutningsvis den sjunde, den
attonde, den nionde och den tionde fragan.

Den fidirde, den femte och den sjdtte fragan

Den hénskjutande domstolen har stdllt den fjarde, den femte och den sjitte fragan, vilka ska provas
tillsammans, for att fa klarhet i vilka kriterier som ska tillimpas ndr en produkt, med sadana
kédnnetecken som den i det nationella malet har, ska klassificeras enligt numren 2707 eller 2710 i KN.

For att besvara denna fraga understryker domstolen for det forsta att de allménna bestimmelserna for
tolkningen av KN foreskriver att klassificeringen varorna ska bestimmas med ledning av lydelsen av
HS-numren, av anmairkningarna till avdelningarna eller kapitlen samt att lydelsen av avdelningarnas,
kapitlens eller underkapitlens rubriker endast dr vigledande.

Det kan dérefter erinras om att det av fast réttspraxis framgér att, av hdnsyn till rattssakerheten och i
syfte att underlétta kontroll, det avgorande kriteriet for tullklassificering av varor i allmadnhet ska vara
deras objektiva kdnnetecken och egenskaper, sasom de definieras i rubriken till numret i KN och
avdelnings- eller kapitelrubrikerna (se bland annat domarna Peacock, C-339/98, EU:C:2000:573,
punkt 9; Intermodal Transports, C-495/03, EU:C:2005:552, punkt 47; Kamino International Logistics,
C-376/07, EU:C:2009:105, punkt 31, och British Sky Broadcasting Group och Pace, C-288/09
och C-289/09, EU:C:2011:248, punkt 60).

Vad giller de forklarande anmérkningarna till HS utgor dessa, &ven om de inte dr bindande, viktiga
hjdlpmedel for att sdkerstdlla en enhetlig tillimpning av den gemensamma tulltaxan och ger i denna
egenskap giltiga tolkningsdata for densamma (se domarna Kloosterboer Services, C-173/08,
EU:C:2009:382, punkt 25, och Agroferm, C-568/11, EU:C:2013:407, punkt 28). Samma sak géller de
forklarande anmadrkningarna till KN (se domarna Develop Dr. Eisbein, C-35/93, EU:C:1994:252,
punkt 21, och British Sky Broadcasting Group och Pace, EU:C:2011:248, punkt 92).

I forevarande fall framgar det av lydelsen i nummer 2707 i KN att detta nummer omfattar "[o]ljor och
andra produkter [...]; liknande produkter i vilka vikten av de aromatiska bestandsdelarna overstiger
vikten av de icke-aromatiska bestandsdelarna”.

[ anmarkning 2 till kapitel 27 i KN framgar, i samma ordalag som i de forklarande anmérkningarna till
HS betrédffande nummer 2710, att begreppen "oljor erhéllna ur petroleum eller ur bitumindsa mineral”
i nr 2710 ockséa ”inbegriper oljor som huvudsakligen bestar av blandningar av ométtade kolviten, dir
vikten av de icke-aromatiska bestiandsdelarna Gverstiger vikten av de aromatiska bestandsdelarna”. Av
dessa forklarande anmirkningar framgar ocksa att nummer 2710 inte omfattar "oljor i vilka vikten av
de aromatiska bestandsdelarna 6verstiger vikten av de icke-aromatiska bestandsdelarna”.

8 ECLLEU:C:2014:1757
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I likhet med vad den bulgariska regeringen och kommissionen med ritta har gjort géllande framgér det
av numren 2707 och 2710 i KN, tolkade mot bakgrund av anmérkning 2 till kapitel 27 i KN och i de
forklarande anmaérkningarna till HS betriaffande nummer 2710, att det avgorande kriteriet for att
klassificera en produkt enligt nummer 2707 i KN é&r att vikten av de aromatiska bestandsdelarna
overstiger vikten av de icke-aromatiska bestandsdelarna.

Den fjirde, den femte och den sjitte fragan ska foljaktligen besvaras enligt foljande: Det avgorande
kriteriet for om en sadan produkt som den i det nationella malet ska klassificeras under nummer
2707 eller nummer 2710 i KN é&r innehallet av aromatiska bestdndsdelar, uttryckt i viktprocent, i
forhallande till de icke-aromatiska bestandsdelarna.

Den andra fragan

Den hénskjutande domstolen har stdllt den andra fragan for att fa klarhet i huruvida betydelsen av
uttrycket “aromatiska bestandsdelar” i kapitel 27 i KN och i de férklarande anmérkningarna till
kapitel 27 i KN och i HS ar densamma som betydelsen av begreppet "aromatiska kolvaten”.

I detta avseende konstaterar domstolen att svaret pa denna fraga, &ven om KN inte innehaller nagon
definition av begreppet “aromatiska bestindsdelar”, klart framgar av lydelsen av bestimmelserna i
kapitel 27 i KN och av de forklarande anmaérkningarna till KN och till HS betréffande detta kapitel.

Av lydelsen i nummer 2707 i KN framgéar namligen att numret omfattar produkter ”i vilka vikten av de
aromatiska bestdndsdelarna overstiger vikten av de icke-aromatiska bestandsdelarna”. Av lydelsen i
undernumren 2707 10-2707 99 i KN framgar att dessa nummer bland annat innehaller bensen,
toluen, xylener, naftalen, andra blandningar av aromatiska kolvdten, kreosotolja eller raoljor.

I likhet med vad dessutom foljer av de olika sprakversionerna av rubriken till undernummer 2707 50 i
KN - bland annat den bulgariska (Drugi smesi na aromatni vuglevodorodi), den spanska (Las demas
mezclas de  hidrocarburos aromadticos), den tyska (andere Mischungen aromatischer
Kohlenwasserstoffe), den engelska (Other aromatic hydrocarbon mixtures), den franska (autres
mélanges d’hydrocarbures aromatiques) och den italienska (altre miscele d’idrocarburi aromatici) —
gors det i KN, i likhet med vad den bulgariska regeringen med ritta har gjort géllande, en atskillnad
mellan begreppen "aromatiska bestandsdelar” och “aromatiska kolvaten”.

Domstolen konstaterar att samma éatskillnad framgar av de forklarande anmaérkningarna till KN
betriffande undernumren 2707 99 11 och 2707 99 19 i densamma, vilka undernummer omfattar
”[l]iknande produkter i vilka de aromatiska bestandsdelarna viktmassigt 6verstiger de icke-aromatiska
bestandsdelarna” och enligt vilka dessa produkter kan ha ”en ldgre andel polyaromatiska kolviten”. P&
samma sitt anges i de forklarande anmaérkningarna till KN betrdffande undernummer 2707 99 30 i
densamma att “[m]ed ’svavelhaltiga toppfraktioner’ i detta undernummer forstas endast de latta
produkter som ... innehaller svavelforeningar ... och kolviten med en Overvigande halt av
icke-aromatiska kolviten.”

Denna atskillnad gors dven i de forklarande anmirkningarna till HS betraffande nummer 2707, enligt
vilka detta nummer omfattar “oljor och andra produkter ... som huvudsakligen bestér av blandningar
av aromatiska kolvdten och andra aromatiska foreningar”.

Under dessa omstdndigheter drar domstolen slutsatsen att det i lydelsen i dessa bestimmelser
uppenbarligen gors en atskillnad mellan begreppen “aromatiska bestindsdelar” och “aromatiska
kolviten”, och att begreppet "aromatiska bestandsdelar” foljaktligen ska tolkas vidare dn begreppet
“aromatiska kolviten”.

ECLLEU:C:2014:1757 9
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Denna tolkning bekréftas av lydelsen i de allmédnna anvisningarna i de forklarande anmarkningarna till
HS betréffande kapitel 27, dar foljande anges: "Med ’aromatiska bestandsdelar’ i anm. 2 till detta
kapitel och i nr 2707 avses hela molekyler med en aromatisk komponent, oavsett antalet och lingden
av forekommande sidokedjor, och inte enbart sédana molekylers aromatiska komponenter”.

Av det ovanstaende foljer att den andra fragan ska besvaras enligt foljande: Begreppet “aromatiska
bestandsdelar” i kapitel 27 i KN ska tolkas pa sa sitt att det dr vidare dn begreppet “aromatiska
kolviten”.

Den forsta och den tredje fragan

Den hénskjutande domstolen har stdllt den forsta och den tredje fragan, som ska provas tillsammans,
for att fa klarhet i hur halten av aromatiska bestandsdelar i en viss produkt ska faststéllas for att
kunna klassificera den under nummer 2707 eller under nummer 2710 i KN.

I detta avseende konstaterar domstolen att det av anmérkning 2 i de allmdnna anvisningarna i de
forklarande anmaérkningarna till kapitel 27 i KN foljer att metoden i bilaga A ska anvindas for
produkter med en destillationsslutpunkt som inte 6verstiger 315 °C.

Som angetts ovan i punkt 35 saknar KN dock tvingande réttsverkningar (se domarna Develop Dr.
Eisbein, EU:C:1994:252, punkt 21, och British Sky Broadcasting Group och Pace, EU:C:2011:248,
punkt 92). I likhet med vad kommissionen har gjort géllande ska metoden i bilaga A dérfor inte anses
vara den enda metoden som kan anvéndas for att faststélla halten av aromatiska bestandsdelar i en viss
produkt.

Domstolen understryker dessutom att det av fast réttspraxis foljer att de forklarande anmérkningarna
till KN, om det framgar att de strider mot lydelsen av rubriken till numret i KN och mot lydelsen i
anmarkningarna till avdelningarna eller kapitlen, ska ldmnas utan avseende (se, for ett liknande
resonemang, domarna Sunshine Deutschland Handelsgesellschaft, C-229/06, EU:C:2007:239, punkt 31;
JVC France, C-312/07, EU:C:2008:324, punkt 34, och Kamino International Logistics, EU:C:2009:105,
punkterna 49 och 50).

Av detta foljer att tullmyndigheterna i en medlemsstat eller en ekonomisk aktor, ndr dessa stills infor
ett fall dar tillimpningen av de forklarande anmérkningarna leder till ett resultat som strider mot KN,
ska kunna vénda sig till det behoriga organet for att erhalla ett beslut.

I likhet med vad kommissionen har gjort géllande kan tullmyndigheterna i en medlemsstat eller en
ekonomisk aktor foljaktligen, ndr dessa anser att metoden i bilaga A inte leder till ett resultat som é&r
forenligt med KN, vénda sig till den behoriga myndigheten for att erhalla ett beslut.

Det ankommer alltsa pa den domstol vid vilken drendet &r anhédngiggjort att avgora vilken metod som
ar den mest lampliga for att faststélla halten av aromatiska bestandsdelar i en viss produkt.

Den forsta och den tredje fragan ska foljaktligen besvaras enligt foljande: Det ankommer i princip pa de
nationella domstolarna att avgora vilken metod som dr den mest lampliga for att faststélla halten av
aromatiska bestandsdelar i en viss produkt for att kunna klassificera denna enligt nummer 2707 eller
enligt nummer 2710 i KN.

Den sjunde, den dttonde, den nionde och den tionde fragan
Den hénskjutande domstolen har stillt den sjunde, den attonde, den nionde och den tionde fragan,

vilka ska provas tillsammans, for att fa klarhet i hur anmirkning 1 i de forklarande anmérkningarna
till KN betraffande undernumren 2707 99 91 och 2707 99 99 i KN ska tolkas.

10 ECLLEU:C:2014:1757
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I detta avseende konstaterar domstolen inledningsvis att den engelska lydelsen av det andra stycket i de
forklarande anmarkningarna till KN betrdffande undernumren 2707 99 91 och 2707 99 99 i KN, tvart
emot vad den hinskjutande domstolen har framfort, d&r "these products include” och inte "these
products are”.

For att kunna ge den hdnskjutande domstolen ett anviandbart svar erinrar EU-domstolen om att det vid
tolkningen av en unionsbestdmmelse inte bara &r lydelsen som ska beaktas, utan ocksa sammanhanget
och de mal som efterstravas med de foreskrifter som bestimmelsen ingar i (se, bland annat, domarna
TNT Express Nederland, C-533/08, EU:C:2010:243, punkt 44 och dir angiven rattspraxis, och Brain
Products, C-219/11, EU:C:2012:742, punkt 13 och dér angiven rittspraxis).

Nodvandigheten av att tolka unionsbestimmelserna enhetligt utesluter dessutom att texten i en
bestimmelse i oklara fall betraktas isolerat och kréver i stdllet att den ska tolkas och tillimpas mot
bakgrund av de versioner som utarbetats pa ovriga officiella sprak (se, for ett liknande resonemang,
dom Eschig, C-199/08, EU:C:2009:538, punkt 54 och dér angiven réttspraxis).

I forevarande fall framgér det av en jamforelse mellan de olika sprakversionerna av det andra stycket i
de forklarande anmaérkningarna till KN betriaffande undernumren 2707 99 91 och 2707 99 99 i KN att
denna bestimmelse har samma innebord savdl pa bulgariska (mezdu tezi produkti mogat da se
upomenat) och engelska (these products include), som pa spanska (Entre esos productos se pueden
citar), tyska (Von diesen Erzeugnissen sind z. B. zu nennen), franska (Parmi ces produits, on peut
citer) och italienska (Fra questi prodotti si pessono citare), och att den dérfor ska forstds sasom icke
uttdémmande.

Denna tolkning bekréftas av lydelsen i sista stycket i punkt 1 i de forklarande anmérkningarna till KN
betriffande undernumren 2707 99 91 och 2707 99 99 i densamma. Anvindningen av uttrycket "till
exempel” i detta stycke visar klart att den forteckning 6ver KN-nummer och undernummer i detta
stycke, under vilka produkter dar vikten av de aromatiska bestandsdelarna overstiger vikten av de
icke-aromatiska bestandsdelarna kan klassificeras, produkter som siledes omfattas av nummer 2707 i
KN, men som inte uppfyller villkoren i punkt 1 a—d i dessa anmaérkningar, inte dr uttémmande.

Domstolen understryker dessutom att de forklarande anmairkningarna till KN har som syfte att
underlitta tolkningen av KN vid tullklassificeringar och att de darfor ska tolkas pa ett sdtt som
sdkerstiller en @ndamaélsenlig verkan.

For det fall att punkt 1 i de forklarande anmérkningarna till KN betrdffande undernumren 2707 99 91
och 2707 99 99 i densamma tolkades sa, att forteckningen i det sista stycket ar uttommande, skulle
dessa forklarande anmirkningar motsidga ndmnda syfte, vilket i sin tur skulle leda till att en saddan
produkt som den i det nationella malet, i vilken vikten av de aromatiska bestandsdelarna overstiger
vikten av de icke-aromatiska bestindsdelarna och som fo6ljaktligen omfattas av nummer 2707 i KN,
inte skulle kunna klassificeras under nagot av undernumren till detta nummer.

[ likhet med vad kommissionen med rétta har gjort gillande talar den omstdndigheten, att
undernummer 2707 99 99 i KN har rubriken "andra” och att detta undernummer ar det sista i
nummer 2707 i KN, for en tolkning enligt vilken undernummer 2707 99 99 i KN omfattar produkter
som uppfyller villkoren for att klassificeras enligt nummer 2707 i KN, men som inte omfattas av niagot
annat undernummer i KN.

Mot bakgrund av det ovanstiende ska den sjunde, den attonde, den nionde och den tionde fragan
besvaras enligt foljande: Punkt 1 i de forklarande anmairkningarna till KN betrdffande undernumren
2707 99 91 och 2707 99 99 i densamma ska tolkas som icke-uttommande, vilket medfor att en
produkt som omfattas av nummer 2707 i KN, men som inte kan klassificeras enligt nagot sarskilt
undernummer, ska klassificeras enligt undernummer 2707 99 99 i KN.

ECLLEU:C:2014:1757 11
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Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter
har haft ar inte erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (sjéitte avdelningen) foljande:

1)

2)

3)

4)

Det avgorande kriteriet for om en sadan produkt som den i det nationella malet ska
klassificeras under numer 2707 eller nummer 2710 i Kombinerade nomenklaturen i bilaga I
till radets forordning (EEG) nr 2658/87 av den 23 juli 1987 om tulltaxe- och
statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan, i dess lydelse enligt kommissionens
forordning (EG) nr 1006/2011, ar innehallet av aromatiska bestandsdelar, uttryckt i
viktprocent, i forhallande till de icke-aromatiska bestandsdelarna.

Begreppet ”aromatiska bestandsdelar” i kapitel 27 i Kombinerade nomenklaturen i bilaga I
till forordning nr 2658/87, i dess lydelse enligt forordning nr 1006/2011, ska tolkas pa sa
sitt att det ar vidare dn begreppet “aromatiska kolviten”.

Det ankommer i princip pa de nationella domstolarna att avgora vilken metod som ir den
mest lampliga for att faststilla halten av aromatiska bestandsdelar i en viss produkt for att
kunna Kklassificera denna enligt nummer 2707 eller enligt nummer 2710 i Kombinerade
nomenklaturen i bilaga I till forordning nr 2658/87, i dess lydelse enligt forordning
nr 1006/2011.

Punkt 1 i de forklarande anmaérkningarna till KN betriffande undernumren 2707 99 91
och 2707 99 99 i densamma ska tolkas som icke-uttommande, vilket medfér att en produkt
som omfattas av nummer 2707 i KN, men som inte kan klassificeras enligt nagot sarskilt
undernummer, ska klassificeras enligt undernummer 2707 99 99 i KN.

Underskrifter
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