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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (andra avdelningen)

den 6 februari 2014-*

"Begiran om forhandsavgorande — Forordning (EG) nr 1383/2003 — Atgirder som syftar till att
forhindra att varumarkesforfalskade och pirattillverkade varor slapps ut pa marknaden — Artikel 2 —
Forordningens tillimpningsomrade — Internetforséljning av ett varumérkesforfalskat armbandsur fran
ett tredjeland till en i en medlemsstat bosatt privatperson for privat bruk — Tullmyndigheternas beslag

av armbandsuret nir det férdes in i medlemsstaten — Beslagets lagenlighet — Villkor —
Villkor avseende intrang i immateriella rittigheter — Direktiv 2001/29/EG — Artikel 4 — Spridning till
allmdnheten — Direktiv 2008/95/EG — Artikel 5 — Forordning (EG) nr 207/2009 — Artikel 9 —
Anvandning i nédringsverksamhet”
I mal C-98/13,
angdende en begidran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av Hojesteret
(Danmark) genom beslut av den 25 februari 2013, som inkom till domstolen den 27 februari 2013, i
malet
Martin Blomqyvist
mot
Rolex SA,
Manufacture des Montres Rolex SA,
meddelar

DOMSTOLEN (andra avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden R. Silva de Lapuerta samt domarna J.L. da Cruz Vilaga,
G. Arestis, J.-C. Bonichot (referent) och A. Arabadjiev,

generaladvokat: P. Cruz Villalén,
justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:
— Martin Blomqvist, genom ]J. Petersen, advokat,

— Rolex SA och Manufacture des Montres Rolex SA, genom K. Dyekjeer och T. Melsgaard, advokater,

* Réttegangssprak: danska.
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— Estlands regering, genom N. Griinberg och M. Linntam, bada i egenskap av ombud,

— Frankrikes regering, genom D. Colas och B. Beaupére-Manokha, bada i egenskap av ombud,
— Dolens regering, genom B. Majczyna, i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom M. Clausen och W.F. Bulst, bada i egenskap av ombud,

med hdnsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgora malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begidran om forhandsavgorande avser tolkningen av radets forordning (EG) nr 1383/2003 av den
22 juli 2003 om tullmyndigheternas ingripande mot varor som misstinks gora intrang i vissa
immateriella réttigheter och om vilka atgdarder som skall vidtas mot varor som gor intrang i vissa
immateriella rattigheter (EUT L 196, s. 7) (nedan kallad tullférordningen), av artikel 4.1 i
Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa
aspekter av upphovsritt och nirstdende rattigheter i informationssamhaéllet (EGT L 167, s. 10) (nedan
kallat upphovsrittsdirektivet), av artikel 5.1 och 53 i Europaparlamentets och radets
direktiv 2008/95/EG av den 22 oktober 2008 om tillndrmningen av medlemsstaternas varumarkeslagar
(EUT L 299, s. 25) (nedan kallat varumaérkesdirektivet) och av artikel 9.1 och 9.2 i radets forordning
(EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om gemenskapsvarumarken (EUT L 78, s. 1) (nedan kallad
gemenskapsvarumarkesférordningen).

Begidran har framstillts i ett mal mellan Martin Blomqvist a ena sidan och Rolex SA och Manufacture
des Montres Rolex SA (nedan gemensamt kallade Rolex) & andra sidan, angdende forstoring av ett
varumairkesforfalskat armbandsur som tullmyndigheterna beslagtagit och som Martin Blomqvist hade
kopt via en kinesisk internetbutik.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt

Tullférordningen
I skilen 2 och 8 i tullférordningen anges foljande:

”(2) Saluforing av varumaérkesforfalskade och pirattillverkade varor och 6ver huvud taget alla varor
som gor intrang i immateriella réttigheter medfor vasentlig skada for de tillverkare och
handelsidkare som foljer lagen och for rattighetshavarna samt vilseleder konsumenterna, som
ibland ocksa utsdtts for halso- och sédkerhetsrisker. Sddana varor bor déarfér i mojligaste mén
hindras fran att sldppas ut pa marknaden, och i detta syfte bor atgéirder inforas for att effektivt
bekdmpa denna olagliga verksamhet utan att den lagliga handeln hindras. Detta mal stimmer
Overens med insatserna i samma syfte pa internationell niva.
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(8) Nar ett forfarande inleds i syfte att faststdlla om intrang har gjorts i immateriella réttigheter enligt
de nationella bestaimmelserna kommer forfarandet att genomforas med beaktande av kriterierna
for faststdllande av om varor tillverkade i den berérda medlemsstaten gor intrang i immateriella
rattigheter. Medlemsstaternas bestimmelser om de rittsliga instansernas behorighet och om de
rattsliga forfarandena berdrs inte av denna férordning.”

Artikel 1 i forordningen har foljande lydelse:

”1. I denna forordning faststills villkoren for tullmyndigheternas ingripande nér varor misstinks gora
intrdng i immateriella réttigheter i f6ljande situationer:

b) Varorna patriffas vid en kontroll av varor som fors in till eller ut frin gemenskapens tullomrade i
enlighet med artiklarna 37 och 183 i [radets] forordning (EEG) nr 2913/92 [av den
12 oktober 1992 om inréttandet av en tullkodex for gemenskapen (EGT L 302, s. 1; svensk
specialutgéva, omrade 2, volym 16, s. 4)] ... .

2. I denna forordning faststills ocksa de atgdrder som de behoriga myndigheterna skall vidta med
avseende pa de varor som avses i punkt 1, om det faststills att de gor intrang i immateriella
rattigheter.”

Artikel 2.1 a och b i forordningen har f6ljande lydelse:
”1. I denna forordning avses med varor som gor intrang i immateriella réttigheter:
a) varumdrkesforfalskade varor:

i)  varor, inbegripet emballage, som utan tillstand har forsetts med ett varumérke som ér
identiskt med det giltigt registrerade varumirket for varor av samma slag eller som i
vasentliga drag inte kan skiljas fran ett sadant varumairke och som dérigenom gor intrang i
varumarkesinnehavarens rattigheter enligt [radets forordning (EG) nr 40/94 av den
20 december 1993 om gemenskapsvarumidrken (EGT L 11, s. 1; svensk specialutgava, omrade
17, volym 2, s. 3)] eller enligt lagstiftningen i den medlemsstat didr ansokan om
tullmyndigheternas ingripande gors,

b) pirattillverkade varor: varor som ar eller innehaller kopior som tillverkats utan medgivande fran
innehavaren av upphovsritten eller nirstaende réttigheter eller av formskyddet, oavsett om den é&r
registrerad enligt nationell lagstiftning eller ej, eller fran en person med vederboérligt tillstand av
rattighetshavaren i tillverkningslandet, om framstéllningen av dessa kopior gor intring i
rattigheten enligt [radets forordning (EG) nr 6/2002 av den 12 december 2001 om
gemenskapsformgivning (EGT L 3, s. 1)] eller lagstiftningen i den medlemsstat dér ansokan om
tullmyndigheternas ingripande gors.”

Artikel 9.1 i samma forordning foreskriver foljande:
"Om ett tullkontor ... finner ... att de varor som beslutet avser och som befinner sig i nagon av de

situationer som avses i artikel 1.1 misstanks gora intrang i en immateriell rattighet, skall tullkontoret
uppskjuta frigorandet av varorna eller kvarhalla dessa.”
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Enligt artikel 10 forsta stycket i samma forordning géller foljande:

"De gillande bestimmelserna i den medlemsstat dér varorna befinner sig i ndgon av de situationer som

avses i artikel 1.1 skall tillampas for att avgora om det gjorts intrang i en immateriell rattighet enligt de

nationella bestaimmelserna.”

Artikel 17.1 i forordningen har foljande lydelse:

"Utan att det paverkar tillimpningen av andra rittsmedel som star rattighetshavaren till buds skall

medlemsstaterna vidta de atgarder som dr nodviandiga for att gora det mojligt for de behoriga

myndigheterna att

a) i Overensstimmelse med tillimpliga bestimmelser i nationell lagstiftning forstéra varor som
befunnits gora intrang i en immateriell rattighet eller placera dem utanfor handelsflodet pa ett

satt som eliminerar skadan for rittighetshavaren, utan kompensation av négot slag och, savida
inte annat anges i den nationella lagstiftningen, utan kostnad for statskassan, ...

Upphovsrittsdirektivet
Artikel 4.1 i upphovsrittsdirektivet har foljande lydelse:

"Medlemsstaterna skall ge upphovsmén en ensamritt att tillata eller forbjuda all slags spridning till
allménheten, genom forséljning eller pa annat sitt, av originalet av deras verk eller av kopior av detta.”

Varumairkesdirektivet
Artikel 5.1 och 5.3 i varumairkesdirektivet har foljande lydelse:

1. Det registrerade varumirket ger innehavaren en ensamritt. Innehavaren har rétt att férhindra
tredje man, som inte har hans tillstand, att i ndringsverksamhet anvinda

a) tecken som ir identiska med varumarket ...

3. Om villkoren i punkterna 1 och 2 &r uppfyllda far bl.a. foljande férbjudas:

b) Att utbjuda varor till forsdljning, marknadsfora dem eller lagra dem for dessa d&ndamal eller
utbjuda eller tillhandahélla tjédnster under tecknet.

c) Att importera eller exportera varor under tecknet.
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Gemenskapsvarumarkesforordningen
Artikel 9.1 och 9.2 i gemenskapsvarumarkesférordningen har foljande lydelse:

”1. Ett gemenskapsvarumairke ger innehavaren ensamritt. Innehavaren har ritt att forhindra tredje
man som inte har hans medgivande att i niaringsverksamhet anvinda

a) ett tecken som ér identiskt med gemenskapsvarumarket ...

2. Bland annat kan foljande forbjudas enligt punkt 1:

b) Att utbjuda varor till forsdljning, marknadsfora dem eller lagra dem for dessa d@ndamal eller
utbjuda eller tillhandahalla tjdnster under tecknet.

¢) Att importera eller exportera varor under tecknet.

Dansk rdtt

Enligt styckena 1 och 3 i 2 § upphovsrittslagen (ophavsretsloven), i dess lydelse enligt
lovbekendtgerelse nr 202 av den 27 februari 2010, varigenom upphovsrittsdirektivet inforlivats med
nationell ritt, géller foljande:

”1. Upphovsritt innefattar, med de inskrankningar som foreskrivs i det foljande, uteslutande ritt att
forfoga Over verket genom att framstélla exemplar av det och genom att gora det tillgangligt for

allméanheten, i ursprungligt eller dndrat skick, i 6versittning eller bearbetning, i annan litteratur- eller
konstart eller i annan teknik.

3. Verket gors tillgdngligt for allmdnheten nér

1) exemplar av verket bjuds ut till forsdljning, uthyrning eller utlaning eller annars sprids till
allmanheten,

2) exemplar av verket visas offentligt, eller

3) verket framfors offentligt.”

Enligt styckena 1 och 3 i 4 § varumaérkeslagen (varemeerkeloven), i dess lydelse enligt lovbekendtgerelse
nr 109 av den 24 januari 2012, varigenom varumaérkesdirektivet inforlivats med nationell ritt, géller

foljande:

”1. Innehavaren av en varumarkesritt kan forbjuda andra att utan dennes tillstand i naringsverksamhet
anvinda ett tecken som ar

1) identiskt med varumaérket och de varor eller tjanster som tecknet anvdnds for dr av samma slag
som de varor eller tjanster som varumirkesskyddet omfattar,
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2) identiskt med eller liknar varumérket och varorna eller tjédnsterna ér av samma eller liknande slag,
om det finns en risk for forvixling, inbegripet att det uppfattas finnas ett samband med
varumarket.

3. Som anvindning i ndringsverksamhet anses sarskilt
1) att forse varor eller deras forpackningar med tecknet,

2) att bjuda ut varor till forsdljning, fora ut dem pa marknaden, lagra dem for dessa d&ndamal eller
bjuda ut eller tillhandahalla tjanster under tecknet,

3) att importera eller exportera varor under tecknet, eller
4)  att anvinda tecknet i affirshandlingar och reklam.”

§ i lagstiftningsdekret nr 1047 av den 20 oktober 2005 om tillimpning av Europeiska gemenskapernas
forordning om tullmyndigheternas ingripande mot varor som misstinks gora intrang i vissa
immateriella réttigheter och om vilka atgdrder som skall vidtas mot varor som gor intrang i vissa
immateriella réttigheter (lovbekendtgorelse om anvendelse af Det Europeiska Feellesskabs forordning
om toldmyndighedernes indgriben over for varer, der misteenkes for at kraenke visse intellektuelle
ejendomsrettigheder, og om de foranstaltninger, som skal treeffes over for varer, der kreenker sddanne
rettigheder) stadgar foljande:

”[1]. Varumottagaren kan i ett drende som inleds enligt artikel 9 i [tull]férordningen begira att ritten
provar huruvida villkoren for att skjuta upp frigérandet av varorna enlig ndmnda artikel 9 ar uppfyllda.
Rétten kan besluta att varor ska frigoras.

2. Varumottagaren kan inte Overklaga tull- och skattemyndighetens beslut om att skjuta upp
frigérandet av varorna till 6verordnad forvaltningsmyndighet.”

§ i forordning nr 12 av den 9 januari 2006 om tillimpning av Europeiska gemenskapernas forordning
om tullmyndigheternas ingripande mot varor som misstinks gora intrdng i vissa immateriella
rattigheter och om vilka atgédrder om skall vidtas mot varor som gor intrang i vissa immateriella
rattigheter (bekendtgerelse om anvendelse af Det Europeeiske Feellesskabs forordning om
toldmyndighedernes indgriben over for varer, der misteenkes for at kreenke visse intellektuelle
ejendomsrettigheder, og om de foranstaltninger, som skal treeffes over for varer, der kreenker sddanne
rettigheder) foreskriver foljande:

”[1.] Varor som konstaterats gora intrang i en immateriell rattighet som omfattas av definitionen i
artikel 2.1 i [tull]forordningen ska tillfalla statskassan och forstoras. Forstoringen ska ske i enlighet

med vad som foreskrivs i artikel 17.1 a i [tull]férordningen.

2. Nar varor forstors enligt punkt 1 ska ingen erséttning lamnas.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

I januari 2010 bestdllde Martin Blomqvist, som bor i Danmark, ett armbandsur som beskrevs som ett
armbandsur av varumaérket Rolex fran en kinesisk internetbutik. Bestéllningen och betalningen skedde
via internetbutikens engelsksprakiga webbplats. Siljaren sinde armbandsuret som postpaket fran
Hongkong.
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Niar paketet anldnde till Danmark kontrollerade tullmyndigheterna forsidndelsen och skot upp
frigorandet av armbandsuret, eftersom de misstinkte att det utgjorde en forfalskning av ett ékta
armbandsur av mirket Rolex och gjorde intrang i upphovsritten till den aktuella modellen.
Myndigheterna underrittade den 18 mars 2010 Rolex och Martin Blomqvist om detta.

Efter att det konstaterats att det var fraga om en varumairkesforfalskning begdrde Rolex att frigorandet
av armbandsuret dven fortsatt skulle skjutas upp. Rolex bad ocksa om Martin Blomqvists samtycke till
att tullmyndigheten forstérde armbandsuret.

Martin Blomqvist ldmnade inget sadant samtycke och hénvisade till att han lagligt hade kopt
armbandsuret.

Rolex vickte talan mot Martin Blomqvist vid Se- og Handelsretten och yrkade att han skulle forpliktas
att medge suspensionen av frigérandet och forstoringen av armbandsuret utan ersdttning. Rétten bifoll
Rolex talan.

Martin Blomgqvist overklagade till Hojesteret. Den domstolen fragar sig huruvida det i ett fall som detta
faktiskt foreligger ett intrang i en immateriell réttighet, ndgot som ér ett villkor for att tullférordningen
ska kunna tillimpas, eftersom det for detta krévs dels att det skett ett intrang i en upphovsritt eller en
varumarkesritt som atnjuter skydd i Danmark, dels att den péastadda Overtrddelsen dgt rum i denna
medlemsstat. Det dr ostridigt att Martin Blomqvist kopte armbandsuret for privat bruk och att han
inte har asidosatt den danska upphovsrittslagen eller varumérkeslagen. Den fraga som den
hénskjutande domstolen stillts infor dr da huruvida sdljaren har gjort intrang i upphovsritten och
varumadrkesratten i Danmark. Hojesteret fragar sig foljaktligen, och med hansyn till domstolens praxis
(dom av den 12 juli 2011 i mal C-324/09, L’'Oréal m.fl., REU 2011, s. I-6011, av den 1 december 2011
i de forenade malen C-446/09 och C-495/09, Philips, och av den 21 juni 2012 i mal C-5/11, Donner),
huruvida det i det aktuella fallet &r fraga om spridning till allmédnheten i den mening som avses i
upphovsrittsdirektivet och om anvindning i nédringsverksamhet i den mening som avses i
varumérkesdirektivet och gemenskapsvarumarkesférordningen.

Under dessa omstandigheter beslutade Hojesteret att vilandeforklara malet och stilla foljande fragor till
domstolen:

”1) Ska artikel 4.1 i [upphovsrattsdirektivet] tolkas s, att det ska anses utgdra ’spridning till
allménheten’ av en upphovsrittsligt skyddad vara i en medlemsstat att ett foretag via en
webbplats i ett tredjeland ingar avtal om forséljning och forsédndelse av varan till en privat kopare
med en for séljaren kind adress i den medlemsstat dar varan ar upphovsrattsligt skyddad, mottar
betalning for varan och sénder den till koparen pa den avtalade adressen, eller krdavs det i den
situationen dven att varan innan den saldes ingick i ett forsdljningsutbud eller i reklam riktad till
konsumenterna i den medlemsstat dit varan levererats eller visades upp pa en webbplats riktad
till dessa konsumenter?

2) Ska artikel 5.1 och 5.3 i [varumairkesdirektivet] tolkas sd, att det ska betraktas som anvéndning av
ett varumirke ’i néringsverksamhet’ i en medlemsstat att ett foretag via en webbplats i ett
tredjeland ingar avtal om forsdljning och forsédndelse av en vara forsedd med varumirket i fraga
till en privat kopare med en for séljaren kdnd adress i den medlemsstat ddr varumirket ar
registrerat, mottar betalning for varan och sédnder den till koparen pa den avtalade adressen, eller
kravs det i den situationen &ven att varan innan den saldes ingick i ett forséljningsutbud eller i
reklam riktad till konsumenterna i den medlemsstat dit varan levererats eller visades upp pa en
webbplats riktad till dessa konsumenter?

3) Ska artikel 9.1 och 9.2 i [gemenskapsvarumarkesforordningen] tolkas sa, att det ska betraktas som

anvindning av ett varumairke ’i ndringsverksamhet’ i en medlemsstat att ett foretag via en
webbplats i ett tredjeland ingar avtal om forsiljning och forsédndelse av en vara forsedd med ett
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gemenskapsvarumairke till en privat kopare med en for sdljaren kidnd adress i en medlemsstat,
mottar betalning for varan och sénder den till koparen pa den avtalade adressen, eller krévs det i
den situationen &ven att varan innan den saldes ingick i ett forsdljningsutbud eller i reklam riktad
till konsumenterna i den medlemsstat dit varan levererats eller visades upp pa en webbplats riktad
till dessa konsumenter?

4) Ska artikel 2.1 b i [tullforordningen] tolkas sd, att bestimmelserna om forhindrande av 6vergang
till fri omséttning och om forstoring av 'pirattillverkade varor’ bara far tillimpas i en medlemsstat
om det skett en ’spridning till allménheten’ i medlemsstaten enligt de kriterier som anges i svaret
pa fraga 1?

5) Ska artikel 2.1 a i [tullférordningen] tolkas s, att bestimmelserna om forhindrande av dvergang
till fri omséttning och om forstoring av 'varumérkesforfalskade varor’ bara far tillimpas i en
medlemsstat om det forelegat anviandning ’i néringsverksamhet’ i medlemsstaten enligt de
kriterier som anges i svaret pa fragorna 2 och 3?”

Provning av tolkningsfragorna

Den hinskjutande domstolen soker genom sina fragor ett klargérande av begreppet ”spridning till
allmanheten” i den mening som avses i artikel 4.1 i upphovsrittsdirektivet och av begreppet
"anvandning i ndringsverksamhet” i den mening som avses i artikel 5.1 och 5.3 i varumarkesdirektivet
och i artikel 9.1 och 9.2 i gemenskapsvarumairkesférordningen, for att kunna bedéma huruvida det i
det nationella malet har skett ett intrang i ndgon immateriell rattighet.

Enligt definitionen av begreppen "varumaérkesforfalskade varor” och ”pirattillverkade varor” i artikel 2.1
i tullforordningen avser dessa begrepp intrang i en varumérkesrétt, en upphovsritt eller narstaende
rattighet eller ett formskydd som ar tillimplig eller tillimpligt enligt unionslagstiftningen eller enligt
nationell riatt i den medlemsstat dér tullmyndigheterna ingripit. Harav foljer att det endast &r intrang i
immateriella réttigheter enligt unionsrétten och medlemsstaternas nationella ratt som avses (se domen
i de ovanndmnda foérenade mélen Philips, punkt 50).

Tullférordningen faststéller hérvidlag inget nytt kriterium for att avgéra om det har skett intrdng i
nagon immateriell réttighet (se, for ett liknande resonemang, dom av den 9 november 2006 i
mal C-281/05, Montex Holdings, REG 2006, s. I-10881, punkt 40). Ett sadant intrang kan foljaktligen
bara aberopas for att motivera att tullmyndigheterna ingriper med stod av den forordningen om
forsdljningen av den berdrda varan kan paverka rittigheter som tillerkdnts under de villkor som
foreskrivs i upphovsrittsdirektivet, varumarkesdirektivet och gemenskapsvarumarkesférordningen.

Under dessa omstandigheter ska tolkningsfragorna forstas sa, att den hénskjutande domstolen 6nskar
fa klarhet i huruvida det foljer av tullforordningen att for att innehavaren av en immateriell rattighet
avseende en vara som salts till en person bosatt i en medlemsstat via en internetbutik i ett tredjeland
atnjuter det skydd som tillforsdkras innehavaren enligt denna forordning vid den tidpunkt da varan
anldnder till den medlemsstaten, maste forséljningen i den medlemsstaten betraktas som ett slags
spridning till allménheten eller som anvdndning i nédringsverksamhet. Den hénskjutande domstolen
fragar sig dven huruvida varan innan den saldes maste ha ingatt i ett forsaljningsutbud eller i reklam
som riktar sig till konsumenterna i den aktuella medlemsstaten.

Domstolen vill for det forsta erinra om att en varumérkesinnehavare enligt varumérkesdirektivet och
gemenskapsvarumarkesforordningen har ratt att forhindra att tredje man utan dennes medgivande i
nédringsverksamhet anvénder ett kdnnetecken som dr identiskt med varumirket for varor och tjanster
som dr identiska med dem for vilka varumairket har registrerats, nir anvindningen skadar eller kan
skada varumirkets funktion (dom av den 23 mars 2010 i de forenade méalen C-236/08—C-238/08,
Google France och Google, REU 2010, s. 1-2417, punkt 49 och dér angiven rittspraxis).

8 ECLILEU:C:2014:55



28

29

30

31

32

33

34

DOM AV DEN 6.2.2014 — MAL C-98/13
BLOMQVIST

For det andra ska, enligt upphovsrittsdirektivet, upphovsmén ha en ensamritt att tillata eller forbjuda
all slags spridning till allmdnheten, genom forsdljning eller pa annat sitt, av originalet av deras verk
eller av kopior av detta. Spridning till allmdnheten kénnetecknas av en rad héndelser som atminstone
stricker sig fran ingdende av ett kopeavtal till fullgorelse av detta avtal genom leverans till en person ur
allmanheten. En nidringsidkare ar siledes ansvarig for alla transaktioner som néringsidkaren sjilv
genomfor eller som genomfors for dennes rakning och som leder till en "spridning till allménheten” i
en medlemsstat dédr de spridda varorna ar upphovsrittsligt skyddade (se, for ett liknande resonemang,
domen i det ovanndmnda malet Donner, punkterna 26 och 27).

Under dessa omsténdigheter fordrar unionsrétten att forsiljningen i en medlemsstat betraktas som ett
slags spridning till allménheten i den mening som avses i upphovsrittsdirektivet eller anses utgora
anvindning i nédringsverksamhet i den mening som avses i varumairkesdirektivet och
gemenskapsvarumarkesforordningen. En sadan spridning till allmdnheten ska anses foreligga om det
ingétts ett avtal om kop och leverans.

Det é&r ostridigt i det nationella malet att Rolex i Danmark innehar de upphovsritter och
varumérkesritter som bolaget aberopat och att armbandsuret i fraga utgor en varumérkesforfalskad
och pirattillverkad vara i den mening som avses i artikel 2.1 a och b i tullférordningen. Det dr dven
ostridigt av Rolex skulle ha haft ratt att hidvda intrang i sina réttigheter om varan i fraga hade saluforts
av en ndringsidkare etablerad i Danmark, eftersom denna néringsidkare vid tidpunkten for
saluforingen, vilken skett som ett led i en affiarsverksamhet, i sa fall, genom spridning till allmanheten,
hade anvint dessa rattigheter i naringsverksamhet. For att besvara de hanskjutna fragorna aterstar
ddrmed att prova huruvida en immaterialrattsinnehavare, sdsom Rolex, kan gora ansprak pad samma
skydd for sina rattigheter for det fall att, som i det nationella malet, varan salts via en internetbutik i
ett tredjeland dér det skyddet inte géller.

Forvisso dr enbart det forhallandet att en webbplats dr tillgdnglig pa det territorium for vilket
varumirket registrerats inte tillriackligt for att forsiljningserbjudanden som gors pa webbplatsen ska
anses riktade till konsumenter inom detta territorium (se domen i det ovannamnda malet L'Oréal
m.fl., punkt 64).

Domstolen har emellertid redan slagit fast att intrang i de skyddade rattigheterna kan ske nir varor
fran tredjeland, redan innan de anldnt till det territorium dér skyddet giller, dr foremal for ett
kommersiellt agerande som riktar sig till konsumenter inom detta territorium, sdsom forséljning,
utbjudande till forséljning eller reklam (se, for ett liknande resonemang, domen i det ovanndmnda
malet Philips, punkt 57 och dér angiven rattspraxis).

Varor som kommer fran ett tredjeland och som utgor imitationer av en vara som inom Europeiska
unionen &atnjuter varumérkesskydd eller som utgor kopior av en vara som inom unionen atnjuter
upphovsrittsligt skydd eller skydd som nédrstaende rittighet, eller formskydd, kan gora intrdng i
ndmnda réttigheter och kan déarfor utgora "varumaérkesforfalskade varor” eller ”pirattillverkade varor”,
om det ar styrkt att de dar avsedda att foras ut pa marknaden inom unionen. Sadan bevisning
foreligger bland annat d& det framgar att dessa varor har varit foremal for forsiljning till en kund
inom unionen eller utbjudande till forséljning eller reklam riktad till konsumenter i unionen (se, for
ett liknande resonemang, domen i det ovanndmnda malet Philips, punkt 78).

Det ar ostridigt i det nationella malet att varan i fraga saldes till en kund inom unionen. Den
situationen &r saledes i alla hdndelser inte jamforbar med att varor saluférs pa en “elektronisk
marknadsplats” eller att varor fors in pa unionens tullomrdde under ett suspensivt arrangemang.
Enbart den omstidndigheten att forsdljningen skett via en internetbutik i ett tredjeland kan foljaktligen
inte medfora att innehavaren av en immateriell réttighet avseende den salda varan nekas skydd enligt
tullforordningen. Det behover dérvid inte provas huruvida varan innan den saldes ingick i ett
forsaljningsutbud eller i reklam som riktade sig till konsumenterna inom unionen.
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Av vad som anforts foljer att de hanskjutna fragorna ska besvaras pa foljande satt. Tullférordningen ska
tolkas sd, att innehavaren av en immateriell réttighet avseende en vara som sélts till en person bosatt i
en medlemsstat via en internetbutik i ett tredjeland vid den tidpunkt da varan anldnder till den
medlemsstaten atnjuter det skydd som tillférsdkras innehavaren enligt denna foérordning, enbart pa
grundval av kopet av varan. Varan behover hédrutdver inte innan den séldes ha ingatt i ett
forsdljningsutbud eller i reklam riktad till konsumenterna i den aktuella medlemsstaten.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegdngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda parter
har haft ér inte ersittningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (andra avdelningen) foljande:

Radets forordning (EG) nr 1383/2003 av den 22 juli 2003 om tullmyndigheternas ingripande mot
varor som misstinks gora intrang i vissa immateriella riattigheter och om vilka atgarder som skall
vidtas mot varor som gor intrang i vissa immateriella rittigheter ska tolkas s, att innehavaren av
en immateriell rittighet avseende en vara som salts till en person bosatt i en medlemsstat via en
internetbutik i ett tredjeland vid den tidpunkt da varan anlidnder till den medlemsstaten atnjuter
det skydd som tillforsikras innehavaren enligt denna forordning, enbart pa grundval av kopet av
varan. Varan behover hidrutover inte innan den sildes ha ingatt i ett forsdljningsutbud eller i
reklam riktad till konsumenterna i den aktuella medlemsstaten.

Underskrifter
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