
I den tredje grunden görs gällande en bristande motivering i den överklagade domen, i synnerhet i den del de påstådda fel 
som de tyska myndigheterna gjort ansågs särskilt allvarliga och därmed ”uppenbara”. Det har inte heller getts någon 
förklaring till varför de tyska myndigheternas ståndpunkt inte ur någon tänkbar synvinkel är hållbar. 
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(1) EUT C 189, 29.06.2013.

Beslut meddelat av domstolens ordförande den 18 augusti 2014 – Europeiska kommissionen mot 
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