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Skt gemenskapsvarumdrke: Ordmirket L'Wren Scott f6r varor i
klasserna 3,9, 14 och 25- Ansokan om registrering som gemen-
skapsvarumarke nr 5190368

Innehavare av det varumdrke eller kannetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Motparten vid 6ver-
klagandenimnden

Varumdrke eller kannetecken som dberopats: Spansk ansokan nr
1164120 om registrering som gemenskapsvarumirke av ord-
mérket LOREN SCOTT for varor i klass 25

Invandningsenhetens beslut: Bifoll invindningen vad avser den
omstridda varuklassen och medgav registrering f6r ovriga va-
ruklasser som inte var omstridda

Overklagandendmndens beslut: Ogillade 6verklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 42.2 och 42.3 i ridets forord-
ning nr 207/2009 samt reglerna 22.2 och 22.3 i kommissio-
nens forordning nr 2868/95 i den médn 6verklagandenimnden
underldt att vederborligt beakta den bevisning sokanden ingett
vad avser verkligt bruk av det ildre varumirket mot bakgrund
av villkoren i tillimpliga bestimmelser och rittspraxis, inklusive
kraven pd att platsen och tidpunkten f6r samt omfattningen och
beskaffenheten av det tidigare bruket. Asidosittande av artikel
8.1 b i rddets forordning nr 207/2009 i den mén &verklagan-
dendmnden i) underldt att riktigt bedoma de visuella och kon-
ceptuella likheterna mellan markena, ii) underldt att beakta gra-
den av likhet mellan de respektive mirkena samt underlit att
gora en korrekt bedomning av markenas sarskiljningsformaga,
inklusive risken for forvixling.

Talan vickt den 27 januari 2012 — Intesa Sanpaolo mot
harmoniseringsbyrin — equinet Bank (EQUITER)

(Mal T-47/12)
(2012/C 109/42)
Rattegdngssprdk: engelska

Parter

Sokande: Intesa Sanpaolo SpA (Turin, Italien) (ombud: advoka-
terna P. Pozzi, G. Ghisletti och F. Braga)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid dverklagandendmnden: equinet Bank AG (Frankfurt am
Main, Tyskland)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som meddelades av forsta 6verkla-
gandendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (harmoniseringsbyrdn) den 6 oktober 2011 i
drende R 2101/2010, och

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figrumirket EQUITER for varor och
tjanster i klasserna 9, 16, 35, 36, 38, 41 och 42 — Ansokan nr
66707749

Innehavare av det varumdrke eller kannetecken som dberopats som
hinder for registrering i invindningsforfarandet: Motparten vid 6ver-
klagandenimnden

Varumrke eller kdnnetecken som dberopats: Gemenskapsvarumar-
ket med registrering nr 1600816 av ordmirket EQUINET for
tjanster i klasserna 35, 36 och 38. Den tyska registreringen nr
39962727 av ordmirket EQUINET f6r varor och tjanster i klas-
serna 9, 35, 36 och 38

Invandningsenhetens beslut: Avslog inviandningen

Overklagandendmndens beslut: Upphdvde invindningsenhetens be-
slut

Grunder: Asidosittande av artikel 42.2 och 42.3 jimford med
artikel 15.1 a i rddets forordning nr 207/2009, eftersom Over-
klagandendmnden gjort en oriktig bedomning av de handlingar
som insdnts till styrkande av anvindningen av varumarket efter-
som (i) det inte finns tillrdckliga upplysningar om aktivitet, tid,
plats och omfattning av anvdndningen av varumirket, (i) det
inte finns tillrackliga upplysningar om hur varumirket har an-
vants, och (i) den bevisning som motparten gett in dr otill-
racklig for att styrka att det dldre varumarket verkligen anvints
inom det relevanta omrddet under en period pa fem ér forega-
ende offentliggorandet av det bestridda varumarket

Talan vickt den 6 februari 2012 — Euroscript — Polska
mot parlamentet

(Mal T-48/12)
(2012/C 109/43)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Euroscript — Polska sp.z.0.0. (Krakow, Polen) (ombud:
advokaten J.-F. Steichen)
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Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— i forsta hand, ogiltigforklara beslutet av den 9 december
2011,

— 1 andra hand, ogiltigférklara offentlig upphandling nr PL/
2011/EP,

— forplikta Europaparlamentet att ersitta rattegdngskostnader-
na, och

— tilldta sokanden att bevara samtliga rdttigheter, grunder och
talemojligheter.

Grunder och huvudargument

Till stod f6r sin talan dberopar sokanden tvd grunder.

1. Den forsta grunden avser illojal maktanvindning genom att
Europaparlamentet inte — eller for sent — skickade Gver
upplysningar som sokanden hade bett om nir kontraktet
tilldelades en annan anbudsgivare i samband med en offent-
lig upphandling av 6versattningstjdnster till polska (!).

2. Den andra grunden avser ett dsidosittande av Europeiska
unionens bestimmelser och principer, bland annat budget-
forordningen (%) och genomforandeférordningen till budget-
forordningen (%), genom att den utvalde anbudsgivaren for-
hindrades frén att begira en fornyad beddmning av sitt
anbud och parlamentet sdledes inte lingre kunde 4ndra
sitt beslut att tilldela sokanden kontraktet utan att suspen-
dera eller ogiltigforklara upphandlingen.

() EUT 2011/S 56-090361.

(%) Rédets forordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 av den 25 juli 2002
med budgetforordning for Europeiska gemenskapernas allminna
budget (EGT L 248, s. 1)

(*) Kommissionens forordning (EG, Euratom) nr 2342/2002 av den 23
december 2002 om genomférandebestimmelser for radets forord-
ning (EG, Euratom) nr 1605/2002 med budgetfrordning for Euro-
peiska gemenskapernas allmanna budget (EGT L 357, s. 1)

Talan vickt den 7 februari 2012 — Lafarge mot
kommissionen

(M3l T-49/12)
(2012/C 109/44)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Lafarge (Paris, Frankrike) (ombud: advokaterna A.
Winckler, F. Brunet och C. Medina)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— med stod av artikel 263 FEUF ogiltigforklara Europeiska
kommissionens beslut K(2011) 8890 av den 25 november
2011 om ett forfarande for tillimpning av artikel 24.1 d i
radets forordning nr 1/2003 i drende 39.520 — Cement
och cementprodukter

Grunder och huvudargument

Till st6d for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av forordning nr 1/2003 (1)

— Kommissionen har dsidosatt férordning nr 1/2003 ge-
nom att overskrida de befogenheter den har enligt artikel
24.1 d i forordningen i det att den krivde att sokanden
bekriftade att de upplysningar den limnat som svar pa
kommissionens begiran dr fullstindiga och riktiga eller
att den limnade de upplysningar som fattades alternativt
gjorde de rittelser som var nodvidndiga for att svaret
skulle vara fullstindigt och korrekt.

2. Andra grunden: Asidosittande av proportionalitetsprincipen

— Kommissionen har asidosatt proportionalitetsprincipen,
eftersom den gick utover det som dr limpligt och nod-
vandigt for att uppnd det efterstravade malet i det att
den antog ett beslut i vilket det krdvs att sokanden
bekraftar att de upplysningar den limnat som svar pa
kommissionens begdran ir fullstindiga och riktiga eller
att den ldamnade de upplysningar som fattades alternativt
gjorde de rittelser som var nodvindiga for att svaret
skulle vara fullstindigt och korrekt trots att det, med
hénsyn till omfattningen av de begirda upplysningarna,
skulle vara omojligt att ge en sddan bekriftelse. Kom-
missionen kunde dessutom ha vidtagit lampligare dtgar-
der for att forvissa sig om att sokandens svar kunde
utgora ett palitligt underlag vid bedomningen av huru-
vida foretagens beteende ar forenligt med artiklarna 101
FEUF och 102 FEUF.

3. Tredje grunden: Asidosittande av ritten till forsvar och rit-
ten till en rdttvis rttegdng

— Kommissionen har asidosatt ritten till forsvar och ritten
till en rattvis rittegdng genom att i det angripna beslutet
krava att sokande gor avkall pd alla forbehall som den
uttryckt i sitt svar trots att den, med hinsyn till den
komplicerade arten av de begirda upplysningarna, har
varit tvungen att gora manga avvagningar.
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