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Parter

Klagande: Ralf Schrider (ombud: T. Leidereiter, W-A. Schmidt,
Rechtsanwilte)

Ovriga parter i mélet: Gemenskapens vixtsortsmyndighet (CPVO),
Jorn Hansson

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva tribunalens (andra avdelningen) dom av den 18
september 2012, i den del som talan i médl T-242/09 och
fragan om rattegdngskostnader avgors,

— bifalla klagandens i forsta instans framstillda yrkande om att
det beslut som vixtsortsmyndighetens 6verklagandenimnd
meddelande den 23 januari 2009 i drende A010/2007 ska
upphivas,

— forplikta vixtsortsmyndigheten att ersitta Ralf Schraders
samtliga rattegdngskostnader hanforliga till overklagandet,
till handliggningen av de forenade maélen T-133/08,
T-134/08, T-177/08 och T-242/09 i tribunalen och till
drendet i vaxtsortsmyndighetens Gverklagandendmnd.

Grunder och huvudargument

. Tribunalen har felaktigt utgdtt frin att de faktiska omstin-
digheterna i ett drende vid vixtsortsmyndighetens overkla-
gandendmnd angdende avslag pa en ansokan om ogiltigfor-
klaring av gemenskapsvixtsort inte ska utredas ex officio av
namnden. Enligt klaganden innebdr handliggningen av
drendet vid 6verklagandenimnden ett dsidosittande av reg-
lerna om bevisborda och bevisforing och dirigenom av
tribunalens skyldigheter i samband med prévningen av ett

overklagande. Klagandens rdtt till ett rattvist forfarande,
principen om god forvaltningssed samt ritten till ett effek-
tivt rattsmedel har ocksd &sidosatts.

II. Tribunalen har felaktigt funnit att en ansokan om process-
ledningsatgarder i ett drende vid vaxtsortsmyndighetens
overklagandendmnde endast kan bifallas om parten har
lagt fram bevis for sin talan. Enligt klaganden innebar detta
ett dsidosittande av reglerna om bevisborda och om bevis-
ningens forebringande, ett dsidosittande av den kontradik-
toriska principen, missuppfattning av de faktiska omstindig-
heterna och av bevisningen dven nir klaganden har bevis-
bordan.

III. Tribunalen har felaktigt ansett att ett enligt klaganden "falskt
faktum”, det vill siga ett icke-existerande faktum, var "all-
miént kidnt”. Tribunalen har hirigenom &sidosatt skyldighe-
ten att gora en laglighetsprovning och har missuppfattat de
faktiska omstidndigheterna samt bevisningen.

IV. Tribunalen har dragit felaktiga slutsatser betriffande dbe-
rops- och bevisbordan genom att anse att klaganden inte
lagt fram bevis for sina pastdenden i friga om verkningarna
av vaxtregulatorer. Klaganden anser darfor att den 6verkla-
gande domen dr motsdgelsefull, att tribunalen har gjort en
felaktig laglighetsprovning och att motiveringen ar otillrack-

lig.

V. Tribunalen har felaktigt funnit att kdnnetecknet ”stjilkarnas
vaxtform” inte ska ingd i provningen av en vixtsorts sir-
skiljbarhet eller inte ska ha avgorande betydelse for en sddan
provning. Tribunalen har hidrigenom asidosatt artiklarna 7
och 20 i forordningen (') och pd ett otilldtet sitt utvidgat
saken. Tribunalens har dsidosatt férbudet mot overraskande
avgoranden. Den kontradiktoriska principen har dessutom
asidosatts.

VI. Tribunalen har felaktigt funnit att "stjalkarnas vixtform” for
en vaxtsort ska avgoras med ledning av relativa kriterier, det
vill sdga med hénvisning till andra i den aktuella provningen
forekommande vaxtsorter. Klaganden anser att tribunalen
ddrigenom har missuppfattat de faktiska omstindigheterna,
asidosatt forordningen, pa ett otilldtet sitt utvidgat saken
och &sidosatt skyldigheten att gora en ingdende laglighets-
provning. Tribunalens avgorande ar darfor motsagelsefullt.

(") Radets forordning (EG) nr 2100/94 av den 27 juli 1994 om gemen-
skapens vixtforadlarritt (EGT L 227, s. 1; svensk specialutgéva,
omrdde 3, volym 60, s. 196).
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