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Grunder och huvudargument

Kommissionen anser att vattentjanster dven omfattar uttag, upp-
ddmning, lagring, rening och distribution av ytvatten eller
grundvatten med anledning av kraftproduktion genom vatten-
kraft, sjofart och skydd mot Gversvimningar. Darutover utgor
forbrukning av vatten i det egna hushéllet en vattentjinst.

Svarandens anvindning av begreppet vattentjinster strider mot
artikel 9 i ramdirektivet for vatten. Svaranden undantar vatten-
tjanster som uppdidmning, som foranleds av kraftproduktion
genom vattenkraft, sjofart och skydd mot Oversvimningar,
fran tillimpningsomradet for sddana vattentjinster som avses i
direktivet. En sddan tolkning overensstimmer inte med ram-
direktivet for vatten, undergriaver verksamheten av artikel 9 i
namnda direktiv och dventyrar saledes forverkligandet av direk-
tivets malsittningar.

Det ar riktigt att medlemsstaterna forfogar over ett visst ut-
rymme for skonsmissig bedomning med tillimpning av vilket
de med stod av artikel 9 i ovanndmnda direktiv kan undanta
vattentjanster frdn kostnadstickningen. De kan f6r ndrvarande
beakta de sociala, ekologiska och ekonomiska f6ljderna av kost-
nadstickningen samt geografiska forhallanden och klimatforhal-
landen. Darutover kan en medlemsstat enligt artikel 9.4 i ovan-
namnda direktiv besluta att inte tillimpa bestimmelserna i ar-
tikel 9 punkt 1 andra stycket med avseende pd prispolitiken for
vatten och tickningen for kostnader for vattentjanster. En for-
utsdttning dr att fraga dr om fast rittspraxis i medlemsstaten
och att syftena och mojligheten att uppnd malen for detta
direktiv inte dventyras.

Ett fullstindigt undantag for vattentjanster i stort, sdsom i sva-
randets fall, gar emellertid utover ramarna for ett sddant hand-
lingsutrymme.

() EGT L 327, s. 1.

Talan vickt den 20 november 2012 — Europeiska
kommissionen mot Forbundsrepubliken Tyskland

(Mal C-527/12)
(2013/C 26/68)
Rattegdngssprak: tyska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: T. Maxian Rusche
och F. Erlbacher)

Svarande: Forbundsrepubliken Tyskland

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststalla att Forbundsrepubliken Tyskland har underlatit att
uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 288 FEUF, artikel

108.2 FEUF, effektivitetsprincipen, artikel 14.3 i forordning
(EG) Nr. 659/1999 om tillimpningsforeskrifter for artikel
93 i EG-fordraget (') samt artiklarna 1, 2 och 3 i kommis-
sionens beslut av den 14 december 2010 om det statliga
stod C 38/05 (f.d. NN 52/04) som Tyskland har beviljat
Biria-koncernen (delgivet med nr K(2010) 8289) (?) genom
att inte vidta nodvindiga atgarder for att omedelbart och
effektivt verkstilla kommissionsbeslutet genom att mojlig-
gora dterkrav av beviljade stod, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forbundsrepubliken Tyskland har underlatit att uppfylla sina
skyldigheter enligt artikel 288 FEUF, artikel 108.2 FEUF, effek-
tivitetsprincipen, artikel 14.3 i foérordning (EG) Nr. 659/1999
om tillimpningsforeskrifter for artikel 93 i EG-fordraget samt
artiklarna 1, 2 och 3 i kommissionens beslut av den 14 decem-
ber 2010 om det statliga stod C 38/05 (f.d. NN 52/04) som
Tyskland har beviljat Biria-koncernen (delgivet med nr K(2010)
8289) genom att inte vidta nodvindiga atgirder for att ome-
delbart och effektivt verkstilla kommissionsbeslutet genom att
mojliggora dterkrav av beviljade stod.

Kommissionen anser att det av svaranden valda sittet for ater-
krav, det vill sdga att gora gillande ett civilrattsligt ansprak och
direfter vicka en fullgorelsetalan vid tyska civilmélsdomstolar,
inte dr dgnat att mojliggora ett omedelbart och effektivt verk-
stillande av kommissionsbeslutet. I andra hand havdar kommis-
sionen att svaranden fram till och med talans ingivande inte
utnyttjat sin tillfilliga exekutionstitel med stod av tredskodomen
for att verkstilla kommissionens beslut.

() EGT L 83, s. 1.
() EUT L 195, s. 55.

Overklagande ingett den 21 november 2012 av Byrdn for

harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,

monster och modeller) av den dom som tribunalen

meddelade den 13 september 2012 i mél T-404/10,

National Lottery = Commission mot Byrin for

harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,
monster och modeller)

(Mal C-530/12 P)
(2013/C 26/69)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Klagande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (ombud: P. Bullock och F.
Mattina)
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Ovrig part i mdlet: National Lottery Commission

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva den 6verklagade domen,

— forplikta National Lottery Commission (sokande i tribuna-
len) att ersitta harmoniseringsbyrdns rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Harmoniseringsbyran har anfort tre grunder, namligen ett &si-
dosdttande av artikel 76.1 i varumdarkesférordningen (%), asido-
sittande av harmoniseringsbyrans ritt att yttra sig och att det ar
uppenbart att de faktiska omstdndigheterna dr inkonsekventa
och har missforstétts pa ett sitt som péverkar den Gverklagade
domen.

Den forsta grunden dr uppdelad i tvd delar. Tribunalen &sido-
satte artikel 76.1 i varumirkesforordningen sdsom den tolkats
av domstolen i forhallande till artikel 53.2 i denna férordning
och regel 37 i genomférandeforordningen (%) i domen i malet
Elio Fiorucci, varvid tribunalen grundade sig pd bestimmelser i
nationell ritt, nimligen artikel 2704 i den italienska civillags-
tiftningen, vilka inte hade aberopats av parterna och inte om-
fattades av tvisten vid 6verklagandendmnden. Tribunalen &sido-
satte dven artikel 76.1 i varumirkesforordningen sitillvida att
den grundade sig pd nationell rattspraxis, nimligen ovan-
nimnda dom nr 13912 som meddelades av Corte Suprema
di Cassazione den 14 juni 2007, vilken det hinvisas till i punkt
32 i den 6verklagade domen och vilken inte hade &beropats av
parterna och inte heller omfattades av tvisten vid 6verklagande-
namnden.

Den andra grunden avser harmoniseringsbyrans ratt att yttra sig.
Harmoniseringsbyrdn gavs namligen inte tillfille att yttra sig
angdende processuella och materiella fragestillningar ndr det
géller domen fran Corte Suprema di Cassazione. Om harmoni-
seringsbyrdn hade getts tillfille att yttra sig, kan det inte ute-
slutas att tribunalens resonemang och slutsats hade blivit an-
norlunda.

Den tredje grunden avser att det dr uppenbart att de faktiska
omstindigheterna ar inkonsekventa och har missforstatts pa ett
sitt som paverkar tribunalens resonemang och slutsats. Harmo-
niseringsbyrdn anser att tribunalen gjorde en feltolkning av och
missforstod harmoniseringsbyrdns bedomning och National Lot-
tery Commissions egna argument, vilket ledde till att den inte

insdg att harmoniseringsbyrdn hade gjort en riktig rattstillimp-
ning, enligt italiensk rdtt, genom att faststalla att National Lot-
tery Commission inte hade dberopat bevisning som styrkte att
datumet for den poststimpel som framgick av 1986 drs avtal
inte utgjorde tillricklig bevisning.

() Radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumarken (EUT L 78, s. 1).

(%) Kommissionens forordning (EG) nr 2868/95 av den 13 december
1995 om genomférande av rddets forordning (EG) nr 40/94 om
gemenskapsvarumarke (EGT L 303, s. 1).

Talan vickt den 23 november 2012 — Europeiska
kommissionen mot Storhertigdomet Luxemburg

(Ml C-532/12)
(2013/C 26/70)
Rittegdngssprak: franska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: P. Hetsch, O. Bey-
net och A. Tokaér)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att
uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 72.1 i Europaparla-
mentets och rddets direktiv 2009/81/EG av den 13 juli
2009 om samordning av forfarandena vid tilldelning av
vissa kontrakt for byggentreprenader, varor och tjanster av
upphandlande myndigheter och enheter pd forsvars- och
sakerhetsomrddet och om dndring av  direktiven
2004/17[EG och 2004/18/EG (') genom att inte inom den
foreskrivna fristen anta de lagar och andra forfattningar som
ir nodvindiga for att folja direktivet, eller i vart fall genom
att inte omedelbart underritta kommissionen om sidana
atgarder,

— med stod av artikel 260.3 FEUF forplikta Storhertigdomet
Luxemburg att betala ett 16pande vite om 8 320 euro per
dag fran och med den dag dd dom avkunnas i forevarande
mdl, och

— forplikta Storhertigdémet Luxemburg att ersitta rdttegdngs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktiv 2009/81/EG lopte ut den 21
augusti 2011.

() EUT L 216, 20.8.2009, s. 76.
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