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Klagandens yrkanden
Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva tribunalens dom av den 12 juli 2012 i maél
T-334/10,

— ogiltigforklara det beslut som fattades av forsta 6verklagan-
dendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (varumarken, monster och modeller) (harmoni-
seringsbyrdn) den 12 maj 2010 i drende R 924/2009-1,

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta kostnaderna for
forfarandet vid tribunalen, domstolen och overklagande-
namnden samt ersitta klagandens rittegdngskostnader,

— for det fall Vermop Salmon GmbH agerar till stod for har-
moniseringsbyrdns yrkanden kommer sokanden senare att
framfora ytterligare yrkanden,

— forplikta Vermop Salmon GmbH att bidra sina egna ritte-
gangskostnader.

Grunder och huvudargument

Tribunalens dom av den 12 juli 2012 ska upphivas, eftersom
tribunalen har gjort en felaktig rattstillimpning genom att inte
ha beaktat omfattningen pd den provning som Overklagande-
namnden ska gora i ett overklagandeforfarande enligt artiklarna
63.1 och 64.1 i rddets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26
februari 2009 om gemenskapsvarumarken.

Tribunalen har inte beaktat den funktionella kontinuitet som
giller mellan harmoniseringsbyrédns instanser och inte tagit han-
syn till att dven uttryckliga yrkanden inte kan fritar overklagan-
dendmnden fran sin skyldighet att pa ett omfattande sitt prova
det angripna beslutet sival vad giller de faktiska omstindighe-
terna som i rittsligt hdnseende.

Tribunalen har enbart grundat sitt avgorande pa konstaterandet
att frdgan om ett verkligt bruk av det dldre varumarket utgor en
specifik friga som ska besvaras i ett tidigare skede, och att
overklagandenimnden inte behover prova denna fraga.

Tribunalen har hirvid inte beaktat att denna frdga har ett sam-
band med kravet pa att det ska visas att det forelegat ett sddant
bruk som har rattslig verkan, vilket utgér en del av nullitets-
forfarandet och vilket sdledes som sddant omfattas av omradet
for overklagandendimndens provning.

Vidare har tribunalen &dsidosatt artikel 8.1 b i rddets forordning
(EG) nr 2072009 av den 26 februari 2009 om gemenskaps-
varumdrken, eftersom tribunalen har gjort en felaktig tillimp-
ning av de allminna principer som ligger till grund f6r bedom-
ningen av huruvida en forvixlingsrisk foreligger.

Tribunalen har sirskilt vid bedomningen av huruvida varumir-
keslikhet foreligger, grundat sig pa det av erfarenhet konstate-

rade forhdllandet att konsumenter ligger storre vikt vid bérjan
av ett ord 4n Ovriga delar av varumirket, utan att det bedoma
huruvida denna pa erfarenhet grundade omstindighet ar till-
lamplig i forevarande fall.

Vidare har tribunalen inte i tillricklig man beaktat de faktiska
omstindigheter som klaganden anfort rorande varumarkeslikhe-
ten. Dessutom har tribunalen Overtagit overklagandenimndens
konstateranden utan att géra en provning av deras riktighet.
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Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— ogiltigforklara det beslut som meddelats av tribunalen den 3
juli 2012 i médl T-27/12 i sin helhet och utan undantag,

— | forsta hand, forplikta domstolen att ersitta sokandens rit-
tegdngskostnader i forsta instans och i malet om 6verkla-
gande och i sin helhet och utan undantag bifalla sokandens
yrkanden som de framgdr av ansokan varigenom talan
vickts i forsta instans,

— i andra hand, dterforvisa maélet till tribunalen for avgérande i

sak.

Grunder och huvudargument

Det 6verklagade beslutet dr uppenbarligen otillrackligt motive-
rat, ormligt, ologiskt och innebar att de faktiska omstindighe-
terna har missuppfattats. Tribunalen har gjort sig skyldig till
felaktig ratestillimpning ndr den kvalificerade flera skrivelser
fran sokanden till domstolens forste generaladvokat som begi-
ran om omprovning i den mening som avses i artikel 256
andra stycket FEUF.
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