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Grunder och huvudargument

— Enligt artikel 14 i direktiv 1999/31/EG far deponier som
redan dr i drift vid tidpunkten for Gverforing av detta direk-
tiv fortsatta att vara i drift endast om de atgarder som krivs
enligt unionslagstiftningen har vidtagits senast den 16 juli
2009. I annat fall méste de avslutas.

— De cypriotiska myndigheterna har medgett att av de 115
okontrollerade avfallsdeponier (som just pd grund av denna
"okontrollerade” beskaffenhet inte uppfyller kraven i artikel
14 i direktiv 1999/31/EG och foljaktligen inte fir fortsitta
att vara i drift) som tidigare var i drift pd Cypern ar for
ndrvarande tva i drift i provinserna Nicosia och Limassol.
Dessa avfallsdeponier kommer sannolikt inte att avslutas
fore mitten av ar 2015 eller borjan av ar 2016.

— En viss forbittring av avfallshanteringen pd Cypern kan kon-
stateras. Denna forbdttring har dock skett med avsevird
forsening med tanke pd att de &tgirder som krivs enligt
artikel 14 i direktiv 1999/31/EG borde ha vidtagits senast
den 16 juli 2009. Sdsom de cypriotiska myndigheterna har
medgett fortsatter trots detta tvd okontrollerade avfallsdepo-
nier att vara i drift och sdlunda foreligger en overtriadelse av
artikel 14 i direktivet, vilken inte forvintas upphora inom de
ndrmaste tre dren.

() EGT L 182, s. 1.
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Tolkningsfraga

Ska den relevanta unionsratten, sirskilt klausul 4.1 och 4.2 i
ramavtalet om deltidsarbete i bilagan till direktiv 97/81 om
ramavtalet om deltidsarbete undertecknat av UNICE, CEEP och
EES (1) i dess dndrade lydelse enligt direktiv 98/23, (?) tolkas s3,
att den utgor hinder for nationella lagbestimmelser, kollektiv-
avtalsbestimmelser eller praxis enligt vilka en 4ndring av en

arbetstagares arbetstid genom andring av antalet arbetsdagar
per vecka, medfor att ritten till semesterledighet ska anpassas
avseende dnnu icke uttagen semesterledighet, som det inte varit
mojligt for arbetstagaren att ta ut under berdkningsperioden, sd
att ratten till semesterledighet uttryckt i veckor visserligen for-
blir densamma, men ritten till semesterledighet uttryckt i dagar
ska riknas om till den nya arbetstiden?

() Radets direktiv 97/81/EG av den 15 december 1997 (EGT L 14, s.
9).

(%) Radets direktiv 98/23/EG av den 7 april 1998 om att utvidga di-
rektiv 97/81/EG om ramavtalet om deltidsarbete undertecknat av
UNICE, CEEP och EFS till att omfatta Forenade kungariket Storbri-
tannien och Nordirland (EGT L 131, s. 10).
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Utgor artiklarna 49 FEUF, 3 FEU, 3, 4, 5 och 6, 101 och 102
FEUF hinder for tillimpningen av artiklarna 3.3, 3.8 och 3.11 i
lag nr 21 av dr 1992 i den del det foreskrivs att ”[t]ransport-
foretaget maste ha sitt site och uppstillningsplatsen méste vara
beldgen inom den kommun som har utfirdat tillstdndet” respek-
tive att "det for att man ska kunna erhdlla och bibehélla till-
standet att tillhandahlla tjansten uthyrning av bil med chauffor
ar nodvandigt att med stod av en rattsakt forfoga over ett site,
en uppstdllningsplats eller en depd som &r beldgen i den kom-
mun som har utfirdat tillstindet” respektive att ”[t]jansten ut-
hyrning av bil med chauffor ska bokas pa uppstillningsplatser-
na. Varje ging tjansten uthyrning av bil med chauffor utnyttjas
maste tillhandahéllandet paborjas och avslutas pa uppstillnings-
platsen, beldgen i den kommun som har utfirdat tillstindet, och
fordonet maéste atervinda till denna plats, medan kunden kan
hidmtas upp och limnas av dven i andra kommuner.”?
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