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3. Ska syntagmen “sin egendom” (medborgarnas egendom) i
artikel 17.1 andra meningen i Europeiska unionens stadga
om de grundliggande rittigheterna tolkas sd, att den dven
inbegriper ritten till 1on?

4. Ska syntagmen “samhillsnyttan” i artikel 17.1 andra me-
ningen i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna tolkas sé, att den avser "ekonomisk kris™?

5. Ska syntagmen “[n]yttjandet av egendomen ... om det dr
nodvandigt for allmdnna sambhallsintressen” i artikel 17.1
tredje meningen i Europeiska unionens stadga om de grund-
laggande rattigheterna tolkas s, att den avser en "minskning
av offentliganstilldas loner med 25 procent”?

6. Om den ruminska staten minskar l6nen for personal som
avlonas med offentliga medel med 25 procent med abero-
pande av den ekonomiska krisen och nddvindigheten att
aterstdlla balansen i den statliga budgeten, ska Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rittigheterna tolkas
sd, att den rumdnska staten dr skyldig att i erforderlig tid
utbetala limplig ersittning till berérd personal f6r den lidna
forlusten?

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Landgericht
Rostock (Tyskland) den 13 augusti 2012 — brottmal mot
Per Harald Lokkevik

(M3l C-384/12)
(2012/C 343/05)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Rostock

Parter i brottmédlet vid den nationella domstolen

Per Harald Lokkevik

Ovrig part: Aklagarmyndigheten Rostock

Tolkningsfraga

Ska begreppet formédn i den mening som avses i artikel 4.3 i
radets forordning (EG, Euratom) nr 2988/95 av den 18 decem-
ber 1995 om skydd av Europeiska gemenskapernas finansiella
intressen tolkas sd, att det omfattar ocksd uppgifter som limnas
inom ramen for en stodansokan, vilka ger sken av att kom-
missionen inte dr behorig och vilka limnas i syfte att kringga
skyldigheten i punkt 2.1 i i de sektorsovergripande rambestim-

melserna  for regionalstod till stora investeringsprojekt
(EGT C 107/05, 1998), att anmila alla forslag om att bevilja
regionalt investeringsstdd med en sammanlagd projektkostnad
pd minst 50 miljoner euro?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Bundes-
gerichtshof (Tyskland) den 15 augusti 2012 — Hi Hotel
HCF SARL mot Uwe Spoering

(Mal C-387/12)
(2012/C 343/06)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Hi Hotel HCF SARL

Motpart: Uwe Spoering

Tolkningsfraga

Ska artikel 5.3 i forordning (EG) 44/2001 (') tolkas sd, att den
skadevillande hindelsen har intriffat i en medlemsstat
(medlemsstat A) om den otillitna handlingen som ér foéremal
for forfarandet eller som ger upphov till ansprdk har utforts i en
annan medlemsstat (medlemsstat B) och bestér i att delta i den
otillitna handling som har genomforts i den forstnimnda
medlemsstaten (medlemsstat A) (huvudgérningen)?

(") Rédets forordning (EG) 44/2001 av den 22 december 2000 om
domstols behorighet och om erkdnnande och verkstillighet av
domar pa privatrittens omrade (EGT L 12, 2001, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Unabhéingiger
Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich (Osterrike)
den 20 augusti 2012 — Robert Pfleger m. fl.

(Mal C-390/12)
(2012/C 343/07)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Unabhidngiger Verwaltungssenat des Landes Oberosterreich
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