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Tolkningsfragor slutforbrukare som ar anslutna till distributionssystemet

) . eller 6verforingssystemet helt saknade mojlighet att visa
1. Ar nationella bestimmelser, sdsom det flamlandska dekretet 8ssy )18

av den 17 juli 2000 om organisationen av elmarknaden
(som genomforts genom flamlandska regeringens forordning
av den 5 mars 2004, dndrad genom flamldndska regeringens
forordning av den 25 februari 2005 om frimjande av el
producerad fran fornybara energikillor och flamlindska re-
geringens forordning av den 8 juli 2005 om &ndring av
flamlandska regeringens forordning av den 5 mars 2004
om frimjande av el producerad frin fornybara energikillor
och av flamlindska regeringens forordning av den 29 mars
2002 om skyldighet att tillhandahélla allminna tjanster for
fraimjande av rationell energiforbrukning), inom ramen for

vilka

— elhandlare som levererar el till slutforbrukare som ir
anslutna till distributionssystemet eller 6verf6ringssyste-
met dldggs en skyldighet att varje dr ge in ett visst antal
grona certifikat till tillsynsmyndigheten (artikel 23 i det
ovannamnda dekretet),

— den flamlindska tillsynsmyndigheten for el- och gas-
marknaden &ldgger elhandlare som levererar el till slut-
forbrukare som 4r anslutna till distributionssystemet eller
overforingssystemet en administrativ sanktionsavgift om
elhandlaren inte har gett in tillrickligt méanga certifikat
for att fullgora kvotplikten for grona certifikat (artikel
37, 2 § i det ovannimnda dekretet),

— det uttryckligen har faststillts att ursprungsgarantier fran
andra lander under vissa villkor kan godtas vid fullgoran-
det av kvotplikten (artikel 15quater, 2 § i flamldndska
regeringens forordning av den 5 mars 2004, i den ly-
delse som dar tillimplig i det aktuella malet),

— tillsynsmyndigheten inte kan eller inte vill de beakta ur-
sprungsgarantier fran Norge dé ndgra tillimpningsfore-
skrifter inte utfirdats av den flamlindska regeringen —
vilken har erkdnt att utfirdandet av dessa certifikat sker
pa ett likadant eller likvardigt sitt (artikel 25 i det ovan-
nimnda dekretet och artikel 15quater, 2 § i forordningen
av den 5 mars 2004) — och underléter att i det konkreta
fallet undersoka om likhet eller likvirdighet foreligger,

— det under hela den period dd dekretet av den 17 juli
2000 var i kraft i sjdlva verket endast var certifikat for
gron el som producerats inom regionen Flandern som
beaktades vid bedomningen av huruvida kvotplikten
hade fullgjorts, och att elhandlare som levererar el till

att de ursprungsgarantier frn andra av Europeiska unio-
nens medlemsstater som getts in uppfyllde kravet pd att
det ska foreligga likadana eller likvirdiga garantier vad
giller beviljandet av sddana certifikat,

forenliga med artiklarna 11 och 13 i EES-avtalet?

2. Ar sidana nationella bestimmelser som avses ovan i friga 1
forenliga med artikel 5 i Europaparlamentets och rddets di-
rektiv 2001/77/EG (') av den 27 september 2001 om frim-
jande av el producerad fran fornybara energikillor pa den
inre marknaden for el (i den méan det dr av relevans for EES)
som da var i kraft?

3. Ar sidana nationella bestimmelser som avses ovan i friga 1
forenliga med likabehandlingsprincipen och férbudet mot
diskriminering, som finns upptagna i bland annat artikel 4
i EES-avtalet och artikel 3 i Europaparlamentets och ridets
direktiv 2003/54/EG (?) av den 26 juni [2003] om gemen-
samma regler for den inre marknaden for el och om upp-
hivande av direktiv 96/92/EG (i den mén det dr av relevans
for EES) som d& var i kraft?

() EUT L 283, s. 33.
() EUT L 176, s. 37.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Audiencia
Provincial de Oviedo (Spanien) den 14 maj 2012 —
Constructora Principado S.A. mot José Ignacio Menéndez
Alvarez
(Ml C-226/12)
(2012/C 227/17)
Rattegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Audiencia Provincial de Oviedo

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Constructora Principado S.A.

Motpart: José Ignacio Menéndez Alvarez
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Tolkningsfraga

Om en avtalsklausul innebar att ett belopp for vilket en nérings-
idkare ir betalningsskyldig enligt lag 6verviltras pd konsumen-
ten, ska den obalans som det hénvisas till i artikel 3.1 i direktiv
93/13 (') tolkas sd, att obalansen uppkommer redan genom att
en betalningsskyldighet som enligt lag aligger niringsidkaren
overviltras pd konsumenten, eller medfor direktivets rekvisit,
att obalansen ska vara betydande, att det belopp som kon-
sumenten tvingas betala dessutom ska vara betydande i jam-
forelse med transaktionens totala belopp?

(") Radets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i
konsumentavtal
(EGT L 95, s. 29; svensk specialutgdva, omrdde 15, volym 12,
5. 169)

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Court of

Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Férenade

Kungariket) den 16 maj 2012 — Specsavers International

Healthcare Ltd, Specsavers BV, Specsavers Optical Group

Ltd och Specsavers Optical Superstores Ltd mot Asda
Stores Ltd

(Mal C-252/12)
(2012/C 227/18)
Rattegdngssprdk: engelska

Hinskjutande domstol

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Specsavers International Healthcare Ltd, Specsavers
BV, Specsavers Optical Group Ltd och Specsavers Optical
Superstores Ltd

Motpart: Asda Stores Ltd

Tolkningsfrigor

1. Nir en niringsidkare innehar separata varumirkesregistre-
ringar for

i) ett figurmirke och
ii) ett ordmirke,

och anvinder bdda varumdrken tillsammans kan denna an-
vandning motsvara anvindning av figurmarket i den mening
som avses i artiklarna 15 och 51 i forordning 207/2009 (')?
Om denna frdga besvaras jakande hur ska frigan avseende
anviandningen av figurmirket bedomas?

2. Gor det nagon skillnad om:

i) ordmarket ligger ovanpd figurmarket?

i) ndringsidkaren har registrerat ett kombinerat varumarke
bestdende bide av figurelementet och ordelementet som
ett gemenskapsvarumérke?

3. Ar svaret pd friga A eller B beroende pd om figurelementet
och ordelementet av genomsnittskonsumenten uppfattas
som (i) separata kdnnetecken eller (ii) som att de har distinkt
sarskiljningsforméga i forhallande till varandra? Om sd ar
fallet, pa vilket satt?

4. Nar ett gemenskapsvarumirke inte har registrerats med av-
seende pd en viss firg men innehavaren i omfattande ut-
strackning har anvint det i en viss firg eller kombination av
farger pd sd sdtt att varumdarket av en visentlig del av den
berorda allmanheten (i en del men inte i hela gemenskapen)
associeras med denna firg eller kombination av firger, ska
den fdrg eller de farger som innehavaren anvinder tillsam-
mans med sitt varumiérke beaktas vid helhetsbedomningen
av (i) risken for forvaxling enligt artikel 9.1 b eller (ii) otill-
borlig fordel enligt artikel 9.1 ¢ i férordning 207/2009? Om
sa ar fallet, pa vilket satt?

5. Ifall ovanstdende frdga besvaras jakande, ska den omstandig-
heten att svaranden sjilv for en visentlig del av den ber6rda
allminheten associeras med den ifrigavarande fargen eller
kombination av firger som anvinds i det omtvistade va-
rumdrket beaktas i denna helhetsbedomning?

() EUT L 78, s. 1.

Overklagande ingett den 29 maj 2012 av Volkswagen AG
av den dom som tribunalen (andra avdelningen) meddelade
den 21 mars 2012 i mal T-63/09, Volkswagen AG mot
Byrin for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

(Ml C-260/12)
(2012/C 227/19)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Volkswagen AG (ombud: H.-P- Schrammek, C. Drzy-
malla, S. Risthaus, Rechtsanwilte)

Ovrig part i mdlet: Byrdn for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och modeller)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva den dom som tribunalen (andra avdelningen) med-
delade den 21 mars 2012 i mdl T-63/09
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