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Niamnda tullmyndigheter samlar in nimnda "Form A”-for-
muldr vid import av révaror till Curacao. Klaganden kan inte
klandras for att just dessa formuldr (Forms A) forstordes vid
en brand i arkivet hos tullmyndigheterna i Curacao. Efter-
som arkivet forstordes dr det inte lingre mojligt att under-
soka vilka handlingar om fanns med i akten hos tullmyn-
digheterna.

Tribunalens slutsats att tillsyningsmannen skulle ha gett
dessa dokument till svarandens delegation om dessa hade
funnits inom administrationen ar enligt klaganden inte 6ver-
tygande. Detta Gverviagande kan enligt klaganden, mot bak-
grund av allt som har angetts ovan, inte leda till slutsatsen
att formuldret Form A inte fanns med.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour de

cassation (Frankrike) den 16 april 2012 — Association de

médiation sociale mot Union locale des syndicats CGT,

Hichem Laboubi, Union départementale CGT des

Bouches-du-Rhone och Confédération générale du travail
(CGT)

(M3l C-176/12)
(2012/C 184/08)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Association de médiation sociale

Motparter: Union locale des syndicats CGT, Hichem Laboubi,
Union départementale CGT des Bouches-du-Rhone, Confédéra-
tion générale du travail (CGT)

Tolkningsfrigor

1. Kan arbetstagarnas grundliggande ritt till information och
samrad enligt artikel 27 i Europeiska unionens stadga om de
grundlidggande rittigheterna, sdsom den preciserats i bestim-
melserna i Europaparlamentets och radets direktiv
2002/14/EG av den 11 mars 2002 om inrittande av en
allmidn ram for information till och samrdd med arbets-
tagare i Europeiska gemenskapen, (') dberopas i en tvist
mellan enskilda i syfte att kontrollera forenligheten av en
nationell bestimmelse genom vilken direktivet inforlivas?

2. For det fall den forsta frigan ska besvaras jakande: Ska dessa
bestimmelser tolkas pd sd sitt att de utgor hinder for att
tillimpa en nationell bestimmelse enligt vilken personer

som anstillts inom ramen for ett larlingsavtal, ett sysselsatt-
ningsinitiativsavtal (contrat initiative-emploi), ett avtal om
ledsagat arbete (contrat d’accompagnement dans I'emploi)
eller ett avtal for forvarvande av yrkesmassiga kvalifikationer
(contrat de professionnalisation) ska undantas vid berdk-
ningen av ett foretags personalstyrka, bland annat vid fast-
stillandet av de lagstadgade troskelvirdena for ndr organ
som foretrider arbetstagarna ska inrattas?

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2002/14/EG av den 11 mars
2002 om inrdttande av en allmin ram for information till och
samrdd med arbetstagare i Europeiska gemenskapen — Gemensamt
uttalande av Europaparlamentet, rddet och kommissionen om arbets-
tagarrepresentation (EUT L 80, s. 29).

Overklagande ingett den 16 april 2012 av The Dow

Chemicals Company av den dom som tribunalen

(sjunde avdelningen) meddelade den 2 februari 2012 i

mal T-77/08, The Dow Chemicals Company mot
Europeiska kommissionen

(M3l C-179/12 P)
(2012/C 184/09)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: The Dow Chemicals Company (ombud: D. Schroeder
och R. Polley, Rechtsanwilte)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva tribunalens dom i mél T-77/08 i den del som
tribunalen ogillade klagandens talan om ogiltigforklaring
av kommissionens beslut av den 5 december 2007 i drende
COMP[F[38.629, i dess lydelse enligt kommissionens beslut
K(2008) 2974 slutlig av den 23 juni 2008, i den del det
avser klaganden,

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 5 december
2007 i drende COMP[F[38.629, i dess lydelse enligt kom-
missionens beslut K(2008) 2974 slutlig av den 23 juni
2008, i den del det avser klaganden,

— i andra hand, upphiva tribunalens dom i mal T-77/08 i den
del som tribunalen ogillade klagandens talan om kraftig
nedsittning av de boter som klaganden édlagts att betala,
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— kraftigt sitta ned de boter som klaganden dlagts att betala,

— forplikta kommissionen att ersitta de rattgdngskostnader
och andra kostnader som The Dow Chemicals Company
har haft i drendet, och

— vidta varje annan dtgird som domstolen finner nodvindig.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar klaganden tvd grunder. Den
forsta grunden avser att tribunalen gjorde sig skyldig till felaktig
réttstillimpning, vad giller att klaganden tillskrivits ansvar for
overtradelsen. Klaganden utovade inte ett avgorande inflytande
over DuPont Dow Elastomers (DDE), ett samriskforetag med
bolaget EI du Pont de Nemours and Company, och medverkade
sdledes inte i DDE:s overtrddelse. Tribunalen gjorde sig skyldig
till felaktig rattstillimpning, genom att ha misstolkat de narlig-
gande begreppen en och samma ekonomiska enhet, ett och
samma foretag, och utovandet av ett avgorande inflytande.
Den andra grunden avser att tribunalen gjorde sig skyldig till
felaktig rattstillimpning, vad giller 6kningen av klagandens bo-
ter med 10 procent i avskrickande syfte. Tribunalen gjorde sig
skyldig till felaktig rattstillimpning, genom att finna att kom-
missionen inte hade &sidosatt principen om likabehandling i
detta avseende.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hogsta
domstolen (Finland) den 24 april 2012 — Melvin West
mot Aklagarmyndigheten

(M3l C-192/12)
(2012/C 184[10)

Rattegdngssprak: finska

Hinskjutande domstol

Hogsta domstolen

Parter i madlet vid den nationella domstolen

Klagande: Melvin West

Motpart: Aklagarmyndigheten

Tolkningsfraga

Ska “den verkstillande medlemsstaten”, vid tillimpningen av
artikel 28.2 i [rambeslut 2002/584/RIF], forstds som den med-
lemsstat frn vilken en person enligt en europeisk arresterings-
order ursprungligen har dverlimnats till en annan medlemsstat,
eller ska dirmed forstds denna andra medlemsstat fran vilken
personen i fraga har 6verlimnats till en tredje medlemsstat till

vilken en hemstillan om 6verlimnande till en fjirde medlems-
stat nu har gjorts? Eller kravs det mojligtvis samtycke fran bada
medlemsstaterna?

Talan vickt den 26 april 2012 — Europeiska
kommissionen mot Europeiska unionens rid

(Ml C-196/12)
(2012/C 184/11)

Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: J. Currall, J.-P. Kep-
penne och D. Martin)

Svarande: Europeiska unionens rad

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att radet har underlatit att uppfylla sina skyldighe-
ter enligt tjansteforeskrifterna genom att inte anta kommis-
sionens forslag till rddets forordning om anpassning med
verkan fran och med den 1 juli 2011 av loner och pensio-
ner for tjdnstemdn och Gvriga anstillda i Europeiska unio-
nen och av de pd dessa loner och pensioner tillimpliga
korrigeringskoefficienterna, och

— forplikta Europeiska unionens rdd att ersitta rattegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Enligt kommissionen har rddet frangdtt kommissionens forslag
till forordning om anpassning av tjansteminnens pensioner och
loner i enlighet med artikel 3 i bilaga XI till tjdnsteforeskrifterna
trots att det framgdr av den tvingande ordalydelsen i denna
artikel att metoden for den drliga anpassningen av nimnda
loner och pensioner dr en automatisk process som inte ger
radet ndgot utrymme for skonsmissig bedomning. Namnda ar-
tikel forpliktar radet att anta kommissionens forslag fore den 31
december dret i friga. Kommissionen hdvdar att radet inte hade
ritt att dsidositta denna skyldighet med motiveringen att radet
ansdg att kommissionen borde ha framfort ett forslag i enlighet
med artikel 10 i bilaga XI. Under alla forhallanden var grund-
forutsittningarna for att tillimpa artikel 10 inte uppfyllda ar
2011. Detta framgar for ovrigt av tvd ekonomiska rapporter
som kommissionen presenterat for rddet pa rddets begdran.
Genom att sjilv anta beslutet 2011/866/EU (!) i enlighet med
artikel 10 i bilaga XI till stadgan har radet inte iakttagit de
institutionella krav som stdlls.
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