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Mal C-32/12

Soledad Duarte Hueros
mot
Autociba SA
och
Automdviles Citroén Espaiia SA

(begédran om forhandsavgorande framstélld av Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Badajoz)

"Direktiv 1999/44/EG — Konsumentens réttigheter vid bristande avtalsenlighet hos varan — Bristen pa
avtalsenlighet ar ringa — Mojlighet att héva avtalet saknas — Den nationella domstolens befogenheter”

Sammanfattning — Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 3 oktober 2013

1. Europeiska unionens lagstiftning — Direkt effekt — Nationella forfarandebestimmelser —
Villkor for tilldmpning — lakttagande av principerna om likvirdighet och effektivitet

2. Tillndrmning av lagstifining — Konsumentskydd — Forsdljning av konsumentvaror och hérmed
forknippade garantier — Direktiv 1999/44 — Sdljarens ansvar i fall av bristande avtalsenlighet
hos varan — Skiligt prisavdrag om bristen pad avtalsenlighet dr ringa — Nationell lagstiftning som
hindrar den nationella domstolen att tillerkinna ett prisavdrag — Asidoséttande av
effektivitetsprincipen — Otilldatlighet

(Europaparlamentets och rddets direktiv 1999/46, artiklarna 2.1, 3 och 11.1 forsta stycket)
1. Se beslutet.
(se punkt 34)

2. Direktiv 1999/44 om vissa aspekter rorande forsiljning av konsumentvaror och hiarmed forknippade
garantier ska tolkas pa sa sitt att det utgor hinder for att tillimpa en nationell lagstiftning, sasom den
som dr aktuell i malet vid den nationella domstolen, enligt vilken — ndr en konsument som har ratt till
ett skiligt prisavdrag for en vara enligt kopeavtal vid domstol endast yrkar att avtalet ska hdvas, varvid
en sddan hévning inte kan utverkas pa grund av att bristen pa avtasenlighet hos varan ar ringa — det
inte dr tillatet for den nationella domstol vid vilken talan vackts att tillerkdnna ett sadant prisavdrag
ex officio, trots att konsumenten varken far precisera sitt ursprungliga yrkande eller vicka en ny talan
i detta syfte.

Ett sddant system tvingar konsumenten att foregripa den rittsliga bedomningen av den bristande
avtalsenligheten hos varan, som slutligen avgors av den behoriga domstolen, vilket innebér att det
skydd for konsumenten som ges enligt artikel 3.5 i direktiv 1999/44 endast blir slumpmassigt och
darmed otillrackligt. Det géller i &nnu hogre grad nér, sdsom i malet vid den nationella domstolen, en
sadan bedémning forefaller sérskilt komplicerad och dérfor ar helt beroende av den utredning som
foretas av den domstol vid vilken tvisten anhéngiggjorts. Under dessa forhallanden kan en siddan
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lagstiftning inte anses vara forenlig med effektivitetsprincipen, eftersom den medf6ér att det blir
omojligt eller orimligt svart att, i domstolsforfaranden dér en konsument vécker talan vid bristande
avtalsenlighet hos en levererad vara, genomfora det skydd som konsumenten enligt direktiv 1999/44
ska tillforsikras. Det ankommer pa den nationella domstolen att faststilla vilka nationella
bestimmelser som ar tillampliga i den tvist den har att avgora och att gora allt som ligger inom dess
behorighet, for att sikerstdlla att artikel 3.5 i direktiv 1999/44 ges full verkan och for att uppna ett
resultat som é&r forenligt med direktivets syfte.

(se punkterna 39 och 40-43 samt domslutet)
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