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C 85/9

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16 januari

2014 (begiran om férhandsavgorande frin Lietuvos

vyriausiasis administracinis teismas — Litauen) — UAB
“Juvelta” mot V] "Lietuvos prabavimo riimai”

(M3l C-481/12) ()

(Fri rorlighet for varor — Artikel 34 FEUF — Kvantitativa

importrestriktioner — Atgdrder med motsvarande verkan —

Saluforing av ddelmetallarbeten — Kontrollstimpel — Krav
enligt importmedlemsstatens lagstiftning)

(2014/C 85/14)

Rattegdngssprak: litauiska

Hinskjutande domstol

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: UAB “Juvelta”

Motpart: V] "Lietuvos prabavimo rimai”

Saken

Begiran om foérhandsavgorande — Lietuvos vyriausiasis ad-
ministracinis teismas — Tolkning av artiklarna 34 FEUF och
36 FEUF — Atgirder med motsvarande verkan — Kontroll-
stimpling av ddelmetallarbeten — Nationell lagstiftning enligt
vilken ett oberoende och ackrediterat organ ska forse arbetena
med en kontrollstimpel — Konsumentskydd — Forbud mot
forsdljning av foremdl som forsetts med en kontrollstimpel i
ursprungslandet som inte uppfyller de nationella kraven — Fo-
rekomst av en ytterligare kontrollstimpel som innehéller den
erforderliga informationen men som inte paforts av det obero-
ende ackrediterade organet

Domslut

1. Artikel 34 FEUF ska tolkas sd, att den utgor hinder for en
nationell lagstiftning, sdsom den som dr i fraga i det nationella
malet, i vilken det uppstalls som villkor for forsdljning i en med-
lemsstat av ddelmetallarbeten som har importerats frin en annan
medlemsstat dar de har godkdnts for forsaljning och kontroll-
stamplats i enlighet med lagstiftningen i denna andra medlemsstat
att arbetena, nar de uppgifter om deras finhalt som limnas i
kontrollstampeln inte uppfyller kraven i den forstnamnda med-
lemsstatens lagstiftning, mdrks pd nytt av ett oberoende kontroll-
organ som ackrediterats av den forstnamnda medlemsstaten med
en kontrollstampel som bekrdftar att de har kontrollerats och anger
deras finhalt i enlighet med nimnda krav.

2. Det har ingen betydelse for svaret pd den forsta fragan att en
ytterligare mdrkning av de importerade ddelmetallarbetena i syfte
att informera om finhalten hos arbetena pd ett sdtt som
ar begripligt for konsumenterna i importmedlemsstaten inte har

utfirts av ett oberoende kontrollorgan som har ackrediterats av en
medlemsstat, nar en kontrollstampel med angivande av finhalten
dessforinnan pdforts arbetena av ett oberoende kontrollorgan som
har ackrediterats av exportmedlemsstaten och den information som
ges genom mdrkningen motsvarar den som ingdr i kontrollstim-
peln.

() EUT C 9, 12.1.2013.

Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 23 januari

2014 — Byrin for harmonisering av den inre

marknaden (mirken, monster och modeller) mot riha

WeserGold Getrinke GmbH & Co. KG (tidigare

Wesergold Getrinkeindustrie GmbH & Co. KG), Lidl
Stiftung & Co. KG

(M4l C-558/12 P) (1)

(Overklagande — Gemenskapsvarumirke — Ordmirket

WESTERN GOLD — Invindning frin innehavaren

av nationella ordmirken samt internationellt ordmirke

och  gemenskapsordmirke WeserGold, Wesergold och
WESERGOLD)

(2014/C 85/15)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Byrédn for harmonisering av den inre marknaden (mir-
ken, monster och modeller) (ombud: A. Pohlmann)

Ovriga parter i mdlet: riha WeserGold Getrinke GmbH & Co. KG
(tidigare Wesergold Getrankeindustrie GmbH & Co. KG) (om-
bud: T. Melchert, Rechtsanwalt), Lidl Stiftung & Co. KG (ombud:
M. Wolter och A. K. Marx, Rechtsanwilte)

Saken

Overklagande av den dom som tribunalen (férsta avdelningen)
meddelade den 21 september 2012 i mal T-278/10, Wesergold
Getrankeindustrie GmbH & Co. KG mot harmoniseringsbyrdn
— Lidl Stiftung, i vilken tribunalen ogiltigforklarade det beslut
som fattades av forsta overklagandendmnden vid harmonise-
ringsbyran den 24 mars 2010 (drende R 770/2009-1), angdende
ett invandningsforfarande mellan Wesergold Getrankeindustrie
GmbH & Co. KG och Lidl Stiftung & Co. KG — Ansokan
om registrering av ordkdnnetecknet "WESTERN GOLD” som
gemenskapsvarumarke — Forvixlingsrisk med de nationella
och internationella ordmarkena samt gemenskapsordmarkena
"WeserGold”, "Wesergold” och "WESERGOLD” — Asidosittande
av artikel 8.1 b i radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26
februari 2009 om gemenskapsvarumarken (EUT L 78, s. 1)
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