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— forplikta parlamentet att ersitta rattegangskostnaderna i fo-
revarande forfarande och de kostnader som uppkommit i
forfarandet vid personaldomstolen.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande aberopar klaganden tre grunder.

1. Forsta grunden: Personaldomstolen faststdllde felaktigt att
talan inte kunde tas upp till provning med anledning av
att den inte hade vickts inom fristen.

2. Andra grunden: Personaldomstolen faststillde felaktigt att
talan inte kunde tas upp till provning med anledning av
att den inte kunde medféra ndgra fordelar for klaganden
som darfor saknade intresse av att fa saken provad.

3. Tredje grunden: Personaldomstolen gjorde sig skyldig
till ett fel ndr den inte provade de grunder som hade
anforts till stod for talan, sirskilt grunden om ett dsidosit-
tande av artikel 41.3 i Europeiska unionens stadga om de
grundliaggande rittigheterna ochfeller artikel 5.5 i tjanstefo-
reskrifterna (1).

Rédets forordning (EG, Euratom) nr 723/2004 av den 22 mars 2004
om dndring av tjansteforeskrifterna for tjanstemin i Europeiska ge-
menskaperna och anstillningsvillkoren for 6vriga anstillda i Europe-
iska gemenskaperna (EUT L 124, s. 1).
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Sokande: Crown Equipment (Suzhou) Co. Ltd (Suzhou, Kina) och
Crown Gabelstapler GmbH & Co. KG (Roding, Tyskland)
(ombud: advokaterna K. Neuhaus, H. Freund och B. Ecker)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— bifalla talan,

— ogiltigforklara  rddets  genomférandeforordning  (EU)
nr 1008/2011 ('), i den del den ror sokandena, och

— forplikta svaranden att bira sina rittegdngskostnader och
ersitta sokandenas rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokandena tre grunder.

1. Forsta grunden avser det pastddda dsidosittandet av sokan-
denas ritt till forsvar, i den mdn som svaranden uttryckligen
bortsdg fran delar av sokandenas yttranden.

2. Andra grunden avser det péstddda &sidosittandet av
artiklarna 11.2, 3.2, 6 och 7 i rddets forordning (EG)
nr 1225/2009 (), i den médn som svaranden grundade
sina slutsatser avseende skadan och orsakssambandet pa
flera felaktiga sakomstindigheter. Svaranden drog sina
slutsatser pd grundval av sakomstindigheter som 4r mot-
stridiga i forhdllande till dem som anges i den omtvistade
forordningen

— for det forsta med hansyn till den relativa utvecklingen
av skadeindikatorerna produktion och forsiljningsvolym
i forhéllande till unionsférbrukningen.

— for det andra med hinsyn till utvecklingen av unions-
industrins rantabilitet, och

— for det tredje med hinsyn till utvecklingen av unions-
industrins forsaljningspriser.

3. Tredje grunden avser det pastddda dsidosittandet av
artiklarna 11.2, 3.2, 6 och 7 i ridets forordning (EG)
nr 1225/2009, i den mdn som svaranden grundade sina
slutsatser avseende skadan och orsakssambandet pd uppen-
bart oriktiga bedomningar eller bristfilliga motiveringar.
Svaranden gjorde uppenbart oriktiga bedémningar

— for det forsta ndr svaranden gjorde en abstrakt bedom-
ning av skadeindikatorerna istillet for i férhallande till
utvecklingen av efterfragan, och

— for det andra nir svaranden implicit grundade sig pa
marknadsandelar som den avgorande indikatorn for or-
sakssambandet trots att marknaden inte visar pd ndgon
tydlig trend och utvecklats i strid med de skadeindika-
torer som radet hinvisade till som viktiga.

Svaranden gjorde i vilket fall sig skyldig till ett forfarandefel
eftersom den omtvistade forordningen inte innehdller ndgon
forklaring till den uppenbara inverkan som den minskade efter-
frdgan haft pa den skada som unionsindustrin pastds ha lidit.

Rédets genomforandeforordning (EU) nr 1008/2011 av den 10 ok-
tober 2011 om inférande av en slutgiltig antidumpningstull pa im-
port av gaffelvagnar och visentliga delar till dessa med ursprung i
Folkrepubliken Kina, utvidgad till att omfatta import av gaffelvagnar
och visentliga delar till dessa som avsints fran Thailand, oavsett om
produktens deklarerade ursprung dr Thailand eller inte, efter en
oversyn vid giltighetstidens utgdng enligt artikel 11.2 i forordning
(EG) nr 1225/2009 (EUT L 268, s. 1).

Rédets forordning (EG) nr 1225/2009 av den 30 november 2009
om skydd mot dumpad import frin linder som inte 4r medlemmar i
Europeiska gemenskapen (EUT L 343, s. 51).
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