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Grunder och huvudargument Danmark planerar att vidta nir det giller beskattning av

internetspel i den danska lagen om spelskatter, och
Till stod for sin talan aberopar sokandena tre grunder. ' pel 5 P

1. Forsta grunden: Vid forsta pdseendet r dtgirden inte selek- — forplikta kommissionen att ersatta rattegdngskostnaderna

tv

Sokanden gor inom ramen for den forsta grunden bland
annat gillande att rekonstruktionsbestimmelsen i § 8 ¢
stycke 1 a i den tyska Korperschaftssteuergesetz (KStG)

och att den dven av denna anledning inte 4r en bestimmelse
om statligt stdd i den mening som avses i artikel 107.1

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden sex grunder.

om transport av forluster for foretag som overtas av ett 1. Forsta grunden: Kommissionen har felaktigt godkint det
annat foretag i rekonstruktionssyfte inte dr selektiv. Enligt statliga stodet med stod av artikel 107.3 ¢ FEUF.
sokanden handlar det inte om en bestimmelse om statligt
stod i den mening som avses i artikel 107.1 FEUF, eftersom
den inte foreskriver nigon avvikelse frén det tillimpliga — Artikel 107.3 ¢ FEUF ger inte mojlighet att godkénna
referenssystemet. statligt stod till en del av en niringsverksamhet.
. Andra grunden: Allmin dtgird — Det statliga stodet uppfyller inte villkoret i artikel 107.3
¢ FEUF om att det ska underlitta utveckling av en ni-
I detta avseende gor sokanden bland annat gillande att den ringsverksamhet.
tekniska differentieringen enligt ett foretags ekonomiska
stillning och prestationsforméga dr en teknisk bestimmelse, — Det statliga stodet paverkar handeln i negativ riktning i
vilken i egenskap av allmin dtgird inte kan omfattas av till- en omfattning som strider mot det gemensamma intres-
limpningsomradet for artikel 107.1 FEUF. Enligt sokanden set,
kan en sddan bestimmelse efter en ekonomisk helhets-
bedomning komma alla foretag till del, daven om det vid
en viss tidpunkt i praktiken endast 4r vissa foretag som — Det statliga stodet tjanar inte ett tillrickligt dokumente-
verkligen kan anvinda sig av bestimmelsen. rat mél av gemenskapsintresse.
. Tredje grunden: Rittfirdigande av dtgirden med hdnsyn till Sokanden hévdar dessutom att undantaget i artikel 107.3 ¢
skattesystemets karaktir och inre uppbyggnad FEUF ska tolkas restriktivt och att bestimmelsen inte ger
mojlighet att bevilja statligt stod med hinvisning till stats-
I detta avseende gor sokanden gillande att rekonstruktions- finanserna.
bestimmelsen i § 8 ¢ stycke 1 a i KStG rattfirdigas med
hiansyn till skattesystemets karaktdr och inre uppbyggnad 2. Andra grunden: Kommissionens godkidnnande av stodet star

i strid med EU-domstolens praxis avseende driftsstod. So-
kanden gor gillande att det aktuella stodet, som utgdr fast i

FEUF. form av en skatteldttnad, utgor driftsstod, vilket enligt fast

rttspraxis inte kan godkdnnas i ett fall som det nu aktuella.

3. Tredje grunden: Kommissionen har dsidosatt proportionali-
tetsprincipen, eftersom syftet med den danska lagstiftningen
kan uppnds utan att det utgdr statligt stod.

Talan vickt den 6 december 2011 — Royal Scandinavian
Casino Arhus mot kommissionen

(Mal T-615/11)

4. Fjdrde grunden: Kommissionen har gjort en uppenbart orik-
tig bedomning, eftersom den felaktigt har lagt till grund att
stodet dr nodvindigt for att fd internetspeloperatorer att
soka dansk licens.

(2012/C 32/72)
Rattegdngssprak: danska

Parter

5. Femte grunden: Kommissionen har gjort sig skyldig till
maktmissbruk genom att hinvisa till en fordragsbestim-
melse som utgorande rttslig grund for att godkdnna statligt
stod som ska underlitta utvecklingen av en niringsverksam-
het medan det framgdr av beslutet att den reella grunden for
att godkidnna stodet dr onskan om att fd ett lampligt antal
sokande om dansk licens till internetspel. Sokanden gor des-
sutom gillande att det ar frdga om maktmissbruk nir kom-
missionen, i sin motivering till godkdnnandet, hinvisar till
mélet om liberalisering och underldttande av utvecklingen av
en niringsverksamhet, medan den danska staten sjilv havdar
att skattesystemets Overgripande syfte dr att uppnd storsta
mojliga skatteintdkter.

Sokande: Royal Scandinavian Casino Arhus I/S (Arhus, Danmark)
(ombud: advokaten B. Jacobi)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 20 september
2011 om 4tgdard nr C 35/2010 (f.d. N 302/2010) som
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6. Sjitte grunden: Kommissionen har inte uppfyllt sin motive-
ringsskyldighet.

— Motiveringen 4r allmédnt sett inkonsekvent och pd vissa
punkter motsdgelsefull.

— I motiveringen redogérs det inte i tillracklig omfattning
for huruvida liberalisering pé spelomradet ar ett legitimt
mdl for ett godkinnande med stod av artikel 107.3 ¢
FEUF.

— I motiveringen redogérs det inte i tillracklig omfattning
for kommissionens tolkning av artikel 107.3 ¢ FEUF.

— I motiveringen dokumenteras inte nddvindigheten av
statligt stod och det redogérs inte i tillricklig omfattning
for skattereglerna i andra medlemsstater.

— Malen med den danska lagen om spelskatter framgédr
inte klart av motiveringen.

— Den danska regleringen av andra spelformer berérs inte i
motiveringen.

— Motiveringen innehaller inte ndgon undersokning av och
redogorelse for stodets verkan pé fysiska spelombud.

Talan vickt den 5 december 2011 — Meyr-Melnhof Karton
mot harmoniseringsbyrin — Stora Enso (SILVAWHITE)

(M3l T-617/11)
(2012/C 32/73)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Meyr-Melnhof Karton AG (Wien, Osterrike) (ombud:
juristerna P. Baronikians och N. Wittich)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart i forfarandet vid Gverklagandenimnden: Stora Enso Oyj
(Helsingfors, Finland)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigfrklara det beslut som meddelats av andra 6verkla-
gandendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller) den 21
september 2011 i drende R 2139/2010-2,

— avsld den invindning som framstillts mot varumirkesan-
sokan nr 8197469, och

— forplikta svaranden att ersitta sokandens kostnader vid har-
moniseringsbyran och tribunalen.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmarket SILVAWHITE for varor I
klass 16 — Ansokan om registrering som gemenskapsvaru-
mirke nr 8197469

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invindningsforfarandet: Motparten i for-
farandet vid 6verklagandendmnden

Varumrke eller kinnetecken som dberopats: Ansokan om registre-
ring som finskt varumarke nr 231953 av ordet SILVAPRESS for
varor i klass 16 och ansokan om registrering som internatio-
nellt varumarke nr 872793 av ordet SILVAPRESS for varor I
klass 16

Invandningsenhetens beslut: Bifall av invindningen i dess helhet
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd dverklagandet

Grunder: Asidosittande av radets forordning nr 207/2009, efter-
som overklagandendmnden felaktigt slog fast att det foreldg en
risk for forviaxling mellan det dldre varumirket och det va-
rumirke som avsdgs med ansokan om registrering som gemen-
skapsvarumarke

Overklagande ingett den 2 december 2011 av Francesca

Cervelli av det beslut som personaldomstolen meddelade

den 12 september 2011 i mal F-98/10, Cervelli mot
kommissionen

(Mal T-622/11)
(2012/C 32/74)
Rattegdngssprak: franska
Parter

Klagande: Francesca Cervelli (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaten
J. Garcia-Gallardo Gil-Fournier)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen
Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska

— bekrifta mottagandet av overklagandet och faststilla att det
kan tas upp till sakprévning,

— betrakta overklagandet som ingett for Francesca Cervellis
rakning genom hennes ombud,

— upphdva det beslut som personaldomstolen meddelade den
12 september 2011 i dess helhet samt

— dterforvisa drendet till personaldomstolen for en ny prov-
ning i sak.
Grunder och huvudargument

Till stod for sitt dverklagande dberopar klaganden tvd grunder.

1. Forsta grunden: Personaldomstolen har gjort sig skyldig till
en uppenbart oriktig bedomning i den man den fastslog att



