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2. Andra grunden: Enligt sokanden gjorde kommissionen en
oriktig bedémning nir den ansdg att den omstindigheten
att handelskammaren i Taiwan hade utfirdat felaktiga ur-
sprungsintyg inte kunde utgora en sirskild situation i den
mening som avses i artikel 239 i férordning nr 2913/92.

3. Tredje grunden: kommissionen gjorde en oriktig bedémning
ndr den slog fast att dess forfaringssitt i forevarande arende
inte utgjorde en sirskild situation i den mening som avses i
artikel 239 i férordning nr 2913/92. Sokanden gor gillande
att kommissionen inte utévade ndgon effektiv tillsyn over
bedriageriutredningen och att den inte samordnade drendet.

4. Firde grunden: kommissionen gjorde en oriktig bedémning
nir den slog fast att de nederlindska myndigheternas for-
faringssatt inte forsatte Schenker i en sirskild situation. So-
kanden hivdar att kommissionen forbisig att de neder-
landska myndigheterna inte handlade pd vederborligt satt
med kdnnedom om att bedrigeri begicks med glyfosat
fran Taiwan.

5. Femte grunden: kommissionen gjorde en oriktig bedémning
ndr den slog fast att sokanden inte varit s& omsorgsfull som
normalt kan forvintas av ett tullombud och att det darfor
inte var motiverat att efterge tullen. Sokanden hévdar att
ingen oriktighet eller uppenbar vérdsloshet kan tillskrivas
denne. Sokanden hanvisar harvid till det beslut som fattades
av Douanekamer vid Gerechtshof Amsterdam den 18 de-
cember 2008 (se punkt 5.2.3 i beslutet).

6. Sjitte grunden: kommissionen underldt felaktigt att utreda
samtliga relevanta sakforhdllanden och omstindigheter.

~

Radets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober 1992 om
inrdttandet av en tullkodex for gemenskapen (EGT L 302, s. 1;
svensk specialutgdva, omrade 2, volym 16, s. 4).

Talan vickt den 4 november 2011 — Ethniko kai
Kapodistriako Panepistimio Athinon mot Europeiskt
centrum for forebyggande och kontroll av sjukdomar

(Mal T-577/11)
(2012/C 25/110)
Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Sokande: Ethniko kai Kapodistriako Panepistimio Athinon (Aten,
Grekland) (ombud: advokaten S. Gkaripis)

Svarande: Europeiskt centrum for forebyggande och kontroll av
sjukdomar (ECDC) (Solna, Sverige)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ta upp talan till sakprovning,

— faststilla att utvdrderingskommittén i det angripna beslutet
asidosatt villkoren i ECDC:s meddelande om upphandling
EUT[27/05/2011-PROC/200/041,

— ogiltigforklara ECDC:s beslut ADM-11-1737-Aabema v den
25 augusti 2011, som riktas sig mot sokanden,

— forplikta svaranden att omprova det anbud som sokandens
gav in den 22 juli 2011 i det berorda forfarandet, och

— forplikta svaranden att ersitta sokandens rittegdngskost-
nader.

Grunder och huvudargument

Sokanden vill genom férevarande talan fd ogiltigforklarat
ECDC:s beslut ADM-11-1737-Aabema av den 25 augusti 2011,
dir ECDC avslog det anbud som sokanden gett in inom ramen
for offentlig upphandling EUT/27/05/2011-PROC/2011/041,
"Systematisk provning av och sakkunnig vigledning om effek-
tiviteten ur folkhdlsosynpunkt av molekyldr typning av virala
patogener”.

Till stod for sin talan aberopar sokanden foljande grunder:

1. Felaktig bedomning av de faktiska omstindigheterna betraf-
fande sokandens anbud

Svaranden avslog sokandens anbud av det skilet att de fo-
reslagna medlemmarna i projektteamet inte hade erforderlig
teknisk och yrkesmissig kompetens for det arbete som av-
sdgs i meddelandet om upphandling och prévade darfor inte
forslaget ndarmare. I sjilva verket visar dock teammedlem-
marnas yrkesmissiga och tekniska verksamheter att de upp-
fyller de yrkesmissiga och tekniska kraven for att utfora
detta arbete enligt meddelandet om upphandling.

2. Fel i beslutet vad giller bedomningskriterierna

Kommittén ansdg att medlemmarna i projektteamet i sokan-
dens forslag inte skulle kunna genomfora en systematisk
provning av de fragor som kontraktet avser. Teammedlem-
marna hade dock sddan erfarenhet, och dven om sa inte
hade varit fallet, angavs inte villkoret om kapacitet att
gora en systematisk analys i meddelandet om upphandling
som ett nodvindigt villkor for att kunna tilldelas kontraktet.
Detta villkor framstilldes i stillet som en av flera faktorer
som skulle vdgas in vid bedomningen.
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3. Rittsstridig motivering — ingen rittslig grund

Den andra grunden for den angripna rittsakten avser sokan-
dens bristande kapacitet att anvinda sig av en evidensbase-
rad medicinsk metod. Den metoden nimns dock inte na-
gonstans i texten i meddelandet om upphandling som ett
kriterium for att vilja den vem som dr lampligast att utfora
det arbete som upphandlas.

4. Rattsstridig underlatenhet att i meddelandet om upphand-
ling och i det angripna beslutet upplysa om mojligheten att
begira omprévning

Att meddelandet om upphandling och det angripna beslutet
inte anger ndgon mojlighet att begdra omprovning vid en
angiven forvaltningsmyndighet och dirmed kunna fé svaran-
den beslut upphivt eller dndrat ar rdttsstridigt, eftersom det
strider mot principen och god forvaltningssed och legalitets-
principen, vilka dr en del av unionsritten.

Talan vickt den 8 november 2011 — McNeil mot
harmoniseringsbyrin — Alkalon (NICORONO)

(Mal T-580/11)
(2012/C 25/111)
Rittegdngssprdk: engelska
Parter

Sokande: McNeil AB (Helsingborg, Sverige) (ombud: L. Starr, So-
licitor)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller)

Motpart vid Gverklagandendmnden: Alkalon ApS (K6penhamn,
Danmark)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som meddelades av andra 6verkla-
gandendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller) den 3 au-
gusti 2011 i drende R 1582/2010-2,

— forplikta svaranden att ersitta de kostnader som sokanden
haft i anledning av denna talan.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Motparten vid oOverklagande-
namnden

Sokt gemenskapsvarumarke: Ordmirket "NICORONO” for varor i
klasserna 5, 10 och 30 — registreringsansokan nr 6654529

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Sokanden

Varumdrke eller kinnetecken som dberopats: Gemenskapsordmarket
"NICORETTE” som registrerats under nr 2190239 fér varor i
klasserna 5, 10 och 30

Invindningsenhetens beslut: Bifall till invindningen

Overklagandendmndens beslut: Upphdvande av invindningsenhe-
tens beslut

Grunder: Asidosittande av artiklarna 75, 8.1 b och 8.5 i radets
forordning nr 207/2009, da 6verklagandenimnden underldt att
i helhetsbedomningen ldgga tillracklig vikt vid: (i) att de aktuella
varorna dr identiska och att detta uppviger att varumdrkena
som ska jimforas dr mindre lika (i) den omstindigheten att
konsumenter normalt sitt uppfattar ordmirken som en helhet
och sdrskilt lagger marke till borjan pa ett ordmarke, och (iii)
den omstindigheten att sokandens varumarke "NICORETTE” till
foljd av omfattande anvindning har hog sirskiljningsformdga
och dr kant i betydande utstrackning.

Talan vickt den 9 november 2011 — Dimian mot
harmoniseringsbyrdin — Bayer Design Fritz Bayer (BABY
BAMBOLINA)

(Mal T-581/11)
(2012/C 25/112)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Dimian (Nirnberg, Tyskland) (ombud: advokaterna P.
Pozzi och G. Ghisletti)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller).

Motpart vid Gverklagandendmnden: Bayer Design Fritz Bayer
GmbH & Co. KG (Michelau, Tyskland)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— upphdva det beslut som andra overklagandendmnden vid
Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (va-
rumdrken, monster och modeller) fattade den 3 augusti
2011 i drende R 1822/2010-2, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.



