
— Den andra grundens första del: Åsidosättande av 
principen om berättigade förväntningar. Sökanden 
gör gällande att berättigade förväntningar borde 
skydda alla stödmottagare mot återkrav av stöd 
fram till dagen för offentliggörande av det angripna 
beslutet, eftersom offentliggörandet av beslutet att 
inleda det förfarande som ledde fram till antagandet 
av det angripna beslutet inte räcker för att rubba de 
berättigade förväntningar som skapats till följd av 
kommissionens uttalanden i Europaparlamentet. 

— Den andra grundens andra del: Åsidosättande av 
principen om berättigade förväntningar och av moti­
veringsskyldigheten. Sökanden anser att Europeiska 
kommissionen gjorde fel när den inte inkluderade 
hela dagen för offentliggörande i EUT av nämnda 
beslut att inleda förfarandet i perioden för berättigade 
förväntningar. Av gemenskapslagstiftningen framgår 
nämligen för det första att den sista dagen i en frist 
i sin helhet måste anses ingå i fristen. I artikeldelen i 
det angripna beslutet har nämnda dag för det andra 
inte inkluderats i perioden av berättigade förvänt­
ningar, vilket inte står i överensstämmelse med skälen 
i beslutet. 

3. Tredje grunden: Åsidosättande av proportionalitetsprincipen 
i samband med principen om berättigade förväntningar. 

— Sökanden gör gällande att det är oproportionerligt att 
kommissionen kräver att det ska finnas uttryckliga rätts­
liga hinder för gränsöverskridande rörelseförvärv för att 
principen om berättigade förväntningar ska tillämpas i 
det fall som avses i artikel 1.4 i det angripna beslutet. 

( 1 ) EUT L 135, 21.05.2011, s. 1. 

Talan väckt den 3 augusti 2011 — Republiken Grekland 
mot kommissionen 

(Mål T-425/11) 

(2011/C 282/83) 

Rättegångsspråk: grekiska 

Parter 

Sökande: Republiken Grekland (ombud: P. Mylonopoulos och K. 
Boskovits) 

Svarande: Europeiska kommissionen 

Yrkanden 

Sökanden yrkar att tribunalen ska 

— ogiltigförklara det angripna beslutet, och 

— förplikta kommissionen att ersätta rättegångskostnaderna. 

Grunder och huvudargument 

Sökanden yrkar genom förevarande talan ogiltigförklaring av 
kommissionens beslut K(2011) 3504 slutligt av den 24 maj 
2011 avseende statligt stöd nr C 16/2010 (f.d. NN 22/2010, 
f.d. CP 318/2009) till vissa grekiska kasinon. 

Till stöd för sin talan åberopar sökanden följande grunder. 

1. Första grunden: Felaktig tolkning av artikel 107.1 FEUF vad 
avser begreppet statligt stöd. 

Sökanden gör bland annat gällande att svaranden gjorde en 
felaktig bedömning när den fastslog att den omständigheten 
att priset på inträdesbiljetten till vissa kasinon nedsatts inne­
bär att dessa kasinon gynnas på statens bekostnad. Des­
sutom kan de påstådda stödmottagarnas rättsliga och fak­
tiska situation inte likställas med övriga kasinon i Grekland, 
påverkas inte handeln mellan medlemsstaterna och snedvrids 
inte heller konkurrensen på den inre marknaden. 

2. Andra grunden: Felaktig, bristfällig och motsägelsefull moti­
vering med avseende på definitionen av det statliga stödet. 

Sökanden gör bland annat gällande att motiveringen är mot­
sägelsefull genom att det förutsätts att den omständigheten 
att priset på inträdesbiljetten nedsatts innebär att antalet 
kunder hos det ifrågavarande kasinot ökar. Samtidigt anser 
inte svaranden att statens inkomster ökar genom att antalet 
kunder ökar. Motiveringen är dessutom bristfällig med avse­
ende på de fördelar som påstås föreligga och inverkan på 
handeln mellan medlemsstaterna. Därutöver är bedömningen 
uppenbart oriktig med avseende på åtgärdens selektiva ka­
raktär. 

3. Tredje grunden: Återkrav av det statliga stödet är oförenligt 
med artikel 14 i rådets förordning nr 659/99/EG ( 1 ) 

— Sökanden gör bland annat gällande att beslutet om åter­
krav inte avser de verkliga stödmottagarna, det vill säga 
kasinokunderna som betalar ett lägre pris för inträdes­
biljetterna. Dessutom är återkravet oförenligt med den 
allmänna principen om berättigade förväntningar mot 
bakgrund av fast rättspraxis från Symvoulio tis Epikrate­
ias (Högsta förvaltningsdomstolen — Grekland) och sva­
randens agerande. Återkravet strider även mot proportio­
nalitetsprincipen genom att det innebär att det ställs 
oproportionerligt och oberättigat höga krav på de på­
stådda stödmottagarna och att konkurrenskraften hos 
de kasinon som tillämpar ett biljettpris på 12 euro förs­
tärks.
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4. Fjärde grunden: Svaranden har gjort en felaktig beräkning av 
de belopp som ska återkrävas. 

— Sökanden gör gällande att svaranden inte närmare har 
kunnat fastställa vilka fördelar som stödmottagarna ska 
ha fått och att svaranden inte har beaktat inverkan som 
det lägre biljettpriset har haft eller skulle kunna ha haft 
på efterfrågan. 

( 1 ) Rådets förordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om till­
lämpningsföreskrifter för artikel 93 i EG-fördraget (EGT L 83, 
27.3.1999, s. 1) 

Talan väckt den 1 augusti 2011 — Maharishi Foundation 
mot harmoniseringsbyrån 

(Mål T-426/11) 

(2011/C 282/84) 

Rättegångsspråk: engelska 

Parter 

Sökande: Maharishi Foundation Ltd (St. Helier, Jersey) (ombud: 
advokaten A. Meijboom) 

Svarande: Byrån för harmonisering inom den inre marknaden 
(varumärken, mönster och modeller) (harmoniseringsbyrån) 

Yrkanden 

Sökanden yrkar att tribunalen ska 

— ogiltigförklara det beslut som meddelades av harmonise­
ringsbyråns andra överklagandenämnd den 6 april 2011 i 
ärende R 1294/2010-2, och 

— förplikta svaranden att ersätta rättegångskostnaderna. 

Grunder och huvudargument 

Sökt gemenskapsvarumärke: Ordmärket MÉDITATION TRANS­
CENDANTALE för varor och tjänster i klasserna 16, 35, 41, 
44 och 45 — Ansökan om registrering som gemenskapsvaru­
märke nr 8246704. 

Granskarens beslut: Avslag på ansökan om registrering som ge­
menskapsvarumärke för en del av varorna och tjänsterna. 

Överklagandenämndens beslut: Bifall till överklagandet och återför­
visande av ärendet till granskningsenheten för vidare handlägg­
ning. 

Grunder: Till stöd för sin talan åberopar sökanden följande fyra 
grunder: 

i) Åsidosättande av artiklarna 75 och 7.1 a i rådets förordning 
nr 207/2009, eftersom överklagandenämnden inte uttryck­

ligen tog beslut avseende artikel 7.1 a i förordningen om 
gemenskapsvarumärken, men gjorde ändå bedömningen att 
varumärket MÉDITATION TRANSCENDANTALE är gene­
riskt. 

ii) Åsidosättande av artikel 7.1 b i rådets förordning nr 
207/2009, eftersom överklagandenämnden felaktigt be­
dömde att varumärket saknar särskiljningsförmåga. 

iii) Åsidosättande av artikel 7.1 c i rådets förordning nr 
207/2009, eftersom överklagandenämnden felaktigt be­
dömde att varumärket endast består av upplysningar vilka 
i handeln visar arten, hos de varor eller tjänster som sökan­
den ansökte om registrering av varumärket för, 

iv) Åsidosättande av artikel 7.3 i rådets förordning nr 
207/2009, eftersom överklagandenämnden felaktigt be­
dömde att varumärket till följd av dess användning inte 
har uppnått en särskiljningsförmåga i fråga om de varor 
eller tjänster för vilka det ansöks om registrering. 

Talan väckt den 4 augusti 2011 — Banco Bilbao Vizcaya 
Argentaria mot kommissionen 

(Mål T-429/11) 

(2011/C 282/85) 

Rättegångsspråk: spanska 

Parter 

Sökande: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (Bilbao, Spanien) (om­
bud: advokaterna J. Ruiz Calzado, M. Núñez-Müller och J. Do­
mínguez Pérez) 

Svarande: Europeiska kommissionen 

Yrkanden 

Sökanden yrkar att tribunalen ska 

— ogiltigförklara artikel 1.1 i beslutet, 

— i andra hand, ogiltigförklara artikel 1.4 och 1.5 i beslutet, 

— i tredje hand, ogiltigförklara artikel 4 i beslutet eller ändra 
dess räckvidd i vederbörlig mån, och 

— förplikta kommissionen att ersätta kostnaderna för förfaran­
det. 

Grunder och huvudargument 

Talan avser artikel 1.1 i kommissionens beslut av den 12 ja­
nuari 2011 om avskrivning av skatt på finansiellt mervärde vid 
förvärv av aktieinnehav i utländska företag nr C 45/07 (f.d. NN 
51/07, f.d. CP 9/07) som Spanien har genomfört (nedan kallat 
beslutet).
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