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Svarande: Europeiska myndigheten for livsmedelssakerhet (EFSA)

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— sld fast att svaranden &sidositter Arhuskonventionen om
tillgdng till information, allminhetens deltagande i besluts-
processer och tillgdng till rittslig provning i miljofragor,

— sld  fast att svaranden dsidositter forordning (EG)
nr 1367/2006 (1),

— sld  fast att svaranden dsidositter forordning (EG)
nr 1049/2001 (3),

— ogiltigforklara svarandens beslut att inte limna ut begirda
handlingar,

— forplikta svaranden att ersitta sokandenas och eventuella
intervenienters rattegangskostnader.

Grunder och huvudargument

Sokandena begir i enlighet med artikel 263 FEUF ogiltigforkla-
ring av EFSA:s beslut att avsld ansokan om tillgdng till hand-
lingar, varigenom EFSA inte limnade ut mellanliggande utkast
och den vetenskapliga rddgivningen frdn EFSA:s ledningsgrupp
for bekdmpningsmedel (PSC) och panel for vixtskyddsmedel
och rester hdrav (PPR) betriffande vigledning for inlimning
av expertgranskad vetenskaplig litteratur for att godkinna verk-
samma dmnen i bekdmpningsmedel enligt forordning (EG)
nr 1107/2009 ().

Till stod for sin talan dberopar sokandena fyra grunder.

1. Forsta grunden: dsidosdttande i det angripna beslutet av ar-
tikel 8.2 i forordning nr 1049/2001, eftersom sokandenas
bekriftande ansokan inte besvarades inom den foreskrivna
tidsfristen och utforliga skal inte angavs.

2. Andra grunden: dsidosittande i det angripna beslutet av ar-
tikel 4.1-4 i Arhuskonventionen om tillgdng till information,
allmidnhetens deltagande i beslutsprocesser och tillgang till
rittslig provning i miljofragor, eftersom sokandena inte
fick tillgang till begdrda utkast och vetenskaplig rddgivning
for EFSA:s vagledande dokument. I det angripna beslutet
asidositts dven artikel 6.1 i forordning (EG) nr 1367/2006,
eftersom undantagen i artikel 4 i f6rordning (EG)
nr 1049/2001 inte har tolkats restriktivt.

3. Tredje grunden: dsidosittande i det angripna beslutet av ar-
tikel 4.3 andra stycket i férordning nr 1049/2001, eftersom
svaranden inte har visat att utlimnandet av de begirda hand-
lingarna allvarligt skulle undergriva EFSA:s beslutsfattande, i
synnerhet efter att beslutet fattats.

4. Fjarde grunden: dsidosittande i det angripna beslutet av ar-
tikel 4.3 andra stycket i férordning nr 1049/2001, eftersom
svaranden inte har bedomt om det finns ett Gvervigande
allmanintresse av utlimnandet och inte har limnat en detal-
jerad redogorelse for skilen att inte limna ut handlingarna.

—

Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 1367/2006 av
den 6 september 2006 om tillimpning av bestimmelserna i Arhus-
konventionen om tillgang till information, allminhetens deltagande i
beslutsprocesser och tillgéng till rittslig provning i miljofragor pa
gemenskapens institutioner och organ (EUT L 264, s. 13).

(?) Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av
den 30 maj 2001 om allminhetens tillgang till Europaparlamentets,
radets och kommissionens handlingar (EGT L 145, s. 43).
Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1107/2009 av
den 21 oktober 2009 om utsldppande av vixtskyddsmedel pa mark-
naden och om upphivande av rddets direktiv 79/117/EEG och
91/414/EEG (EUT L 309, s. 1).

—_
3

Talan vickt den 21 april 2011 — Habib mot ridet.
(Mal T-218/11)
(2011/C 179/33)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Habib Roland Dagher (Abidjan, Elfenbenskusten) (om-
bud: advokaterna ].-Y. Dupeux och F. Dressen)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara rddets forordning nr 85/2011 av den 31
januari 2011, savitt den avser sokanden,

— ogiltigforklara rddets beslut 2011/71/Gusp av den 31
januari 2011 savitt det avser sokanden,

— forplikta radet att betala 40 000 euro till sokanden i skades-
tdnd for den ideella skada och andra skador som denne lidit,
och

— forplikta rddet att ersitta samtliga rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden en grund som bestdr
av tre delar och handlar om &sidosittande av visentliga
formskrifter.
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— Den forsta delgrunden: Sékanden hévdar att det forfarande — Den andra delgrunden: Sékanden gor gillande att beslutet dr
radet anvant inte varit av kontradiktorisk karaktir da rddet bristfalligt motiverat dd de skil som anges i de beslut
inte sd snart som mojligt efter att de angripna rittsakterna som fattats angdende sokanden r oprecisa och kortfattade,
offentliggjordes limnat upplysningar som gjort det mojligt och inte gjort det mojligt for sokanden att erhélla kinnedom
for sokanden att forstd skilen till de dtgarder som vidtagits om de argument som ligger bakom de aktuella
avseende honom. Nar sokanden direfter har begirt upplys- sanktionsdtgirderna.
ningar har rddet nekat att limna sddana, vilket berovat so-
kanden ritten att anvinda administrativa forfaranden for att — Den tredje delgrunden: Sokanden hdvdar att ritten till ett

f4 dessa atgdrder att upphora. effektivt rittsskydd har asidosatts.



