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4. I det angripna beslutet dsidositts artikel 101 FEUF och ar-
tikel 53 i EES-avtalet i den mén det utgds fran uppfattningen
att kontakter mellan konkurrenter som &ger rum utanfor
EES i sig utgor ett dsidosittande av artikel 101 FEUF och
artikel 53 i EES-avtalet, det vill siga oberoende av om de
utgor del 1 den enda fortgdende overtridelsen som hanfor
sig till kontakter mellan konkurrenter pd huvudkontorsniva.
Avtal eller samordnade forfaranden som avser lasttranspor-
ter till EES varken begrinsar konkurrensen inom EES eller
paverkar handeln mellan medlemsstaterna. Regeringsingri-
panden i ett antal relevanta jurisdiktioner utgér vidare hin-
der mot tillimpningen av artikel 101 FEUF och artikel 53 i
EES-avtalet.

—

Rédets forordning (EEG) nr 3975/87 av den 14 december 1987 om
forfarandet for tillimpning av konkurrensreglerna pa foretag inom
luftfartssektorn (EGT L 374, s. 1).

Talan vickt den 24 januari 2011 — British Airways mot
kommissionen

(Mal T-48/11)
(2011/C 80/57)
Rattegdngssprdk: engelska

Parter

Sokande: British Airways (Harmondsworth, Forenade kungariket)
(ombud: K. Lasok, QC, R. O'Donoghue, barrister och B. Lou-
veaux, solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslutet i den mén dar faststalls att klaganden
deltog i en overtridelse rorande [provision pa tilligg] och/
eller dterforvisa drendet till kommissionen fér omprovning
av beslutet pd den punkten,

— ogiltigforklara beslutet i den man dir faststills av klagandens
overtrddelse inleddes den 22 januari 2001 och ersdtta det
datumet med datumet den 1 oktober 2001 och/eller &ter-
forvisa drendet till kommissionen f6r omprévning av beslu-
tet pd den punkten,

— ogiltigforklara beslutet i den mén dir faststills att angeld-
genheter rorande Hongkong, Japan, Indien, Thailand, Sing-
apore, Korea och Brasilien stred mot artikel 101 FEUF, ar-

tikel 53 EES och artikel 8 i avtalet med Schweiz ochfeller
aterforvisa drendet till kommissionen for omprovning av
beslutet pa den punkten,

— upphava eller i vasentlig mén sitta ned de boter som élagts
klaganden enligt beslutet, med hinvisning till var och en av
eller samtliga de ovanndmnda punkterna och/eller tribuna-
lens fria provningsritt, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden yrkar delvis ogiltigforklaring av kommissionens be-
slut K(2010) 7694 slutlig av den 9 november 2010 om ett
forfarande enligt artikel 101 i fordraget om Europeiska unio-
nens funktionssitt, artikel 53 i EES-avtalet och artikel 8 i avtalet
mellan Europeiska gemenskapen och Schweiziska edsforbundet
om luftfart (drende COMP/39.258 — Luftfrakt) rorande sam-
ordning av olika aspekter av de priser som tas ut for luftfrakt-
tjdnster pd i) rutter mellan flygplatser inom EES, ii) rutter mellan
flygplatser inom EU och flygplatser utanfor EES, iii) rutter mel-
lan flygplatser i EES-linder som inte dr EU-medlemsstater och
tredjelinder, och rutter mellan flygplatser inom EU och
Schweiz. Den samordning som konstaterades i beslutet ror
brinsletilligg, sikerhetstilligg och betalning av [provision pa
tilligg] till speditorer.

Till stod for sin talan anfor klaganden sju grunder.

1. Den forsta grunden avser uppenbart oriktig bedémning och
bristande motivering, sdtillvida som kommissionen inte lade
fram tillrickligt klar bevisning for att klaganden deltog i
samordningen av betalningen av [provision pa tilligg], sam-
tidigt som den bortsdg frin den omfattande bevisning som
den forfogade &ver och som visade motsatsen.

2. Den andra grunden avser uppenbart oriktig bedomning och
asidosittande av svarandens skyldighet att styrka startdatu-
met for klagandens overtridelse. Klaganden anf6r harvid

— att den bevisning som lagts fram inte ar tillrickligt precis
och konsekvent i forhallande till dvertrddelsens varaktig-
het, och

— att kommissionens slutsatser angdende startdatumet stri-
der mot principen in dubio pro reo.

3. Den tredje grunden avser felaktig rittstillimpning och fel
avseende de faktiska omstandigheterna samt uppenbart orik-
tig bedomning, dd kommissionen saknade behorighet att
tillimpa artikel 101 FEUF och/eller artikel 53 EES nir det
giller situationen betriffande lagstiftning och administrativa
atgarder for flygtrafikreglering i Hongkong, Japan, Indien,
Thailand, Singapore, Korea och Brasilien och/eller inte ut-
ovade sin behorighet i enlighet med principen om interna-
tionell hovlighet ochfeller inte alls eller inte i rimlig man
beaktade principen om internationell hovlighet nir den ut-
ovade sin behorighet.
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4. Den fjarde grunden avser asidosittande av proportionalitets-
principen, principen att pafoljder ska passa Overtriadelsen
och principen om likabehandling, dd de boter som alagts
klaganden inte 4r proportionerliga mot overtriadelsens allvar.
Klaganden gor hirvid gillande

— att kommissionen, vid en objektiv overtridelse, dr skyl-
dig att beakta "arten” och “férmdgan” utifrdn den aktu-
ella marknaden och det ekonomiska sammanhanget nir
den bedomer allvaret, och

— att det enligt en korrekt bedomning fanns starka skal i
forevarande fall att betrakta klagandens 6vertridelse som
mindre allvarlig 4n vad kommissionen gjorde nir den
tillimpade sin multiplikationsfaktor for o6vertridelsens
allvar.

5. Den femte grunden avser dsidosdttande av motiveringsskyl-
digheten och proportionalitetsprincipen, genom att grund-
beloppet for boterna hojts med ytterligare 16 procent i
avskrickande syfte.

6. Den sjitte grunden avser felaktig rittstillimpning och fel
avseende de faktiska omstindigheterna, uppenbart oriktig
bedomning i flera fall samt dsidosittande av principen om
skydd for beridttigade forvintningar och/eller likabehandling
och av meddelandet om immunitet mot boter och nedsitt-
ning av boter i kartellarenden, sétillvida som kommissionen
beviljade klaganden den ldgsta nivan av nedsittning av boter
till foljd av samverkan, trots att klaganden varit det forsta
foretag som ansokt om nedsittning enligt nimnda medde-
lande.

7. Den sjunde grunden avser uppenbart oriktig bedémning och
asidosdttande av likabehandlings- och proportionalitetsprin-
ciperna, genom att klaganden inte beviljat en nedsattning av
béterna med anledning av formildrande omstindigheter, da
kommissionen inte tog tillborlig hdnsyn till att klaganden
endast deltagit i begrinsad utstrickning i Gvertradelsen och
inte deltog inte alla delar av denna.

Talan vickt den 27 januari 2011 — Spanien mot
kommissionen

(Mal T-54/11)
(2011/C 80/58)
Rattegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Konungariket Spanien (ombud: M. Mufloz Pérez)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut K(2010) 7700 av den

16 november 2010 om nedsittning av det stod fran Euro-
peiska regionala utvecklingsfonden (Eruf) som beviljats till
forman for det samordnade operativa programmet (mdl 1)
Andalucia (2000-2006) nr CCI 2000.ES.16.1.P0.003, i den
mdn det innebir en finansiell korrigering med 100 procent
avseende de kostnader som finansierats av Eruf med avse-
ende pé kontrakten nr 2075/2003 och nr 2120/2005, och

— forplikta svaranden att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden anfér tvd grunder till stod for sin talan.

1.

Kommissionen har dsidosatt artikel 39.3 i rddets forordning
(EG) nr 1260/1999 av den 21 juni 1999 om allmidnna
bestimmelser for strukturfonderna (EGT L 161, s. 1) genom
att inte iaktta den dari foreskrivna tidsfristen om tre mana-
der innan den fattade det angripna beslutet, berdknad fran
och med overldggningen, alternativt frin och med den tid-
punkt dd de spanska myndigheterna tillhandaholl den kom-
pletterande informationen.

Kommissionen har &sidosatt artikel 39.3 b i ovannimnda
forordning genom felaktig tillimpning av artikeln i fraga.
Nimnda institution gjorde ndmligen en finansiell korrigering
med avseende pd kontrakten nr 2075/2003 och nr
2120/2005 med motiveringen att det forekom oegentlighe-
ter i forfarandet for upphandling av dessa, trots att det i
artikel 6.3 b och c i radets direktiv 93/36/EG om samord-
ning av forfarandet vid offentlig upphandling av varor (EGT
L 199, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 6, volym 4, s.
126) fanns fullstindigt stod for att upphandlingen skulle
ske genom forhandlat forfarande utan foregdende publice-
ring av ett meddelande.

Talan vickt den 27 januari 2011 — Castelnou Energia mot

kommissionen
(Mal T-57/11)
(2011/C 80/59)

Rattegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Castelnou Energia (Madrid, Spanien) (ombud: advoka-
ten E. Garayar)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forklara att talan om ogiltigforklaring kan tas upp till

sakprovning,

— ogiltigforklara det angripna beslutet med stod av artikel 263

i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt (FEUF),
och



