C 80/30

Europeiska unionens officiella tidning

12.3.2011

storleken pd de sanktioner som inte dlades r visentligt ligre
an det totala belopp som man avsdg att bestraffa Italien
med, forstdr man slutligen inte anledningen till att schablon-
missiga korrigeringar har gjorts, vilka i vilket fall som helst
ar oproportionerliga och orimliga. Férutom att en uppenbart
bristande motivering har gjorts har sdledes proportionalitets-
principen dsidosatts.

2. Den andra grunden avser asidosittande av visentliga form-
foreskrifter (artikel 269 FEU, f.d. artikel 253 EG) pd grund
av bristande motivering. Den avser vidare asidosittande av
proportionalitetsprincipen samt dsidosittande av artikel 6.3
FEU pé grund av &sidosittande av de grundliggande princi-
perna om skydd for berittigade forvintningar, om ratts-
sikerhet och om att materiella bestimmelser inte far till-
limpas retroaktivt. Slutligen avser den &sidosittande av ar-
tikel 32.5 i radets forordning (EG) nr 1290/2005 av den 21
juni 2005 om finansieringen av den gemensamma jord-
brukspolitiken (EUT L 209, s. 1) och &sidosittande av prin-
cipen ne bis in idem.

Sokanden hivdar hérvid att kommissionen efter en utred-
ning som inleddes dr 2003 har gjort en korrigering i for-
hallande till medlemsstaten fér budgetaret 2009, med avse-
ende pd organiseringen av systemet for dterbetalning fran
utbetalande organ, och att korrigeringen ir stilld i propor-
tion till virdet i de fall som vid den tidpunkten bedomdes
av en annan kommission och enligt den gemenskapslags-
tiftning som gillde da, och som pdstds ingd i tillimpnings-
omradet for den nya lagstiftningen och dirmed underkastas
den sk. "fifty/fifty"-bestimmelsen som infordes genom for-
ordning EG nr 1290/05. Den finansiella korrigeringen ifrdga
synes rittsstridig eftersom den innebdr ett liggande for
medlemsstaten pd 50 procent av relevanta belopp auto-
matiskt, i enlighet med vad som anges i artikel 32.5 i for-
ordning (EG) nr 1290/05, som i strid med lag tillimpas
retroaktivt pd grundval av en utredning av forvaltningen
av skulder som i huvudsak avser “situationen under
2002/2003” vilket kommissionen uttryckligen medgett. Des-
sutom far den italienska staten, for dessa fall dir kontroll
har gjorts, en finansiell korrigering pd 50 procent med stod
av artikel 32 i férordning nr 1290/2005 i enlighet med
kommissionens beslut nr C(2007) 1901 av den 27 april
2007. T det overklagade beslutet tillimpar kommissionen,
for samma fall och p& grundval av samma invindningar,
ytterligare en finansiell korrigering pd 100 procent av de
fordringar som inte aterbetalats. Det synes darfor rittsstri-
digt och klart oproportionerligt att efter flera dr dligga en
sanktion pd ytterligare 50 procent, vilket dessutom utgér ett
tydligt dsidosdttande av principen ne bis in idem.

3. Den andra grunden avser upphorande av kommissionens
befogenheter att vidta sanktionsdtgirder, overskridande av
den rimliga tidsfristen for slutférandet av de aktuella utred-
ningarna, dsidosittande av artikel 32.5 i forordning EG nr
1290/05 och asidosittande av principen ne bis in idem.

I forhallande till den andra grunden invinder sokanden i
andra hand — for det fall artikel 32.5 i forordning (EG)
nr 1290/05, som kommissionen tillimpat retroaktivt pd
de aktuella utredningarna, skulle betraktas som en proces-
suell regel, vilket sokanden bestrider — att den aktuella
korrigeringen 4r rittsstridig pd grund av att den fyradriga

frist, varefter kommissionens befogenheter att vidta sank-
tionsdtgdrder upphorde, har passerats. I sista hand gor so-
kanden gillande att de aktuella korrigeringarna ér réttsstri-
diga eftersom den rimliga tidsfristen for utredningarna ifrdga
har overskridits. Till foljd av att utredningarna inte slutfordes
inom rimlig tid (dtta ar frin det att de inleddes) har den
nationella statsbudgeten redan lidit betydande skada pé
grund av kommissionens beslut nr C(2007) 1901 att gora
en schablonmassig korrigering pd 50 procent, vilket avser
samma fall som dr foremal for det overklagade beslutet.
Detta utgdr dessutom ett tydligt dsidosittande av principen
ne bis in idem.

Talan vickt den 21 januari 2011 — Italien mot
kommissionen
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Sokande: Republiken Italien (ombud: P. Gentili, avvocato dello
Stato)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigférklara kommissionens beslut nr C(2010) 7893 slut-
ligt av den 10 november 2010, som delgavs Republiken
Italien genom skrivelse SG-Greffe (2010) D/18018 av den
11 november 2010, att avsld begdran om hanskjutande i
drende COMP/M.5960 — Crédit Agricole/Cassa di Rispar-
mio della Spezia/Agenzie Intesa Sanpaolo, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forevarande talan avser kommissionens beslut att avsld den
italienska konkurrensmyndighetens begdran om hinskjutande
enligt artikel 9 i rddets férordning (EG) nr 139/2004 av den
20 januari 2004 om kontroll av foretagskoncentrationer (EUT
L 24, s. 1) av den till kommissionen anmalda koncentrationen,
genom vilken Crédit Agricole S.A. via kontrollerade Cassa di
Risparmio di Parma e Piacenza S.p.A., forvirvar ensam kontroll
over Cassa di Risparmio della Spezia S.p.A., som for ndrvarande
kontrolleras av Intesa Sanpaolo.

Sokanden dberopar fem grunder till stod for sin talan.

1. Den forsta grunden avser dsidosittande av artikel 9 i for-
ordning (EG) nr 139/2004 med avseende pd att kommis-
sionen ansdg att begdran om hinskjutande inkommit sent
och att den saknade motivering.

2. Den andra grunden avser dsidosittande av artikel 9.2 a, 9.2
b, 9.3 forsta stycket b och 9.3 andra stycket i forordning
(EG) nr 139/2004, samt bristande motivering.
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Sokanden gor hdrvid gillande att kommissionen felaktigt Lines AG (Basel, Schweiz) (ombud: advokaterna S. Volcker, F.
har fast avseende vid den omstindigheten att marknads- Louis, E. Arsenidou och A. Israel)

andelarna inte skulle dndras efter koncentrationen. 1 sjilva
verket kommer Crédit Agricole att erhélla en marknadsandel
genom en koncentration och inte sdsom Intesa Sanpaolo
genom en intern expansion fore koncentrationen. Det fanns
siledes verkningar pd den provinsiella marknaden for bank-
tjanster till privatpersoner.

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandenas yrkanden

3. Den tredje grunden avser asidosittande av artikel 9.2 a, 9.2 Sékandena yrkar att tribunalen ska
b, 9.3 forsta stycket b och 9.3 andra stycket i forordning
(EG) nr 139/2004 samt bristande motivering.

— ogiltigforklara artiklarna 1-4 i det angripna beslutet, och

I motsats till kommissionen anser s6kanden att det finns en
provinsiell marknad for banktjanster. De som anvinder sa-
dana tjdnster &r i sjdlva verket inte benégna att forflytta sig — forplikta svaranden att ersitta rittegingskostnaderna.
och det finns svarigheter f6r andra aktorer att ta sig in pé en
provinsiell mattad marknad. Det fanns saledes en liten mark-
nad som inte utgjorde en visentlig del av den gemensamma

marknaden. Grunder och huvudargument

Begdran om ogiltigforklaring av kommissionens beslut K(2010)
7694 slutligt av den 9 november 2010 i drende COMP/[39.258
— Flygfrakt som avser forfarandet i artikel 101 FEUF och artikel
53 i EES-avtalet.

4. Den fjirde grunden avser dsidosittande av artikel 9.2 a, 9.2
b, 9.3 forsta stycket b och 9.3 andra stycket i forordning
(EG) nr 139/2004 samt bristande motivering.

Sokanden gor hirvid gillande att kommissionen inte har Till stod for sin talan gor sokandena gillande foljande fyra
fast avseende vid det forfarande pd grund av overtridelse grunder:

som konkurrensmyndigheten inlett mot Crédit Agricole

och Intesa Sanpaolo, vilka direfter, med avseende pé verk-

ningarna pa markanden, skulle betraktas som narstdende ) L ) )
parter och inte som konkurrenter. 1. 1 det angripna beslutet dsidosatts artikel 11.2 och 11.1 i

avtalet mellan Europeiska gemenskapen och Schweiziska
edsforbundet om flygtransport, genom att detta grundas

5. Den femte grunden avser dsidosittande av artiklarna 1, 9.2 pd kontakter mellan konkurrenter som agde rum i Schweiz.

och 9.3 i forordning (EG) nr 139/2004, subsidiaritetsprin-
cipen och proportionalitetsprincipen.

2. 1 det angripna beslutet sidositts artikel 1.2 i forordning

nr 3975/87 (') genom att det grundas pd kontakter mellan

Sokanden anser att koncentrationen saknade relevans for konkurrenter som 4gde rum fére den 1 maj 2004 utanfor
gemenskapen och att konkurrensmyndigheten var i en EES jurisdiktion, i syfte att faststilla:
battre stdllning for att ha kdnnedom dirom. Kommissionen
borde dtminstone ha hanskjutit den del av koncentrationen

som avsdg de provinsiella marknader som angavs i beslutet.
gacp g — ett dsidosittande av artikel 101 FEUF och artikel 53 i

EES-avtalet rorande europeiska lufttrafikforetag (inbegri-
pet sokandena) fore den 1 maj 2004,

Talan vickt den 24 januari 2011 — Deutsche Lufthansa — en enda fortgdende overtridelse fore den 1 maj 2004 for
m.fl. mot kommissionen att kunna konstatera ett asidosittande omedelbart frdn
den dagen.

(M3l T-46/11)

(2011/C 80/56)
3. 1 det angripna beslutet dsidositts artikel 101 FEUF, artikel
Rattegdngssprak: engelska 53 i EES-avtalet och artikel 8 i avtalet mellan Europeiska
gemenskapen och Schweiziska edsforbundet om flygtrans-
port genom att lita kontakter mellan konkurrenter som
dgde rum utanfor EES jurisdiktion utgora en del av den
Stkande: Deutsche Lufthansa AG (K6ln, Tyskland), Lufthansa enda fortgdende Overtriadelsen som hanfor sig till kontakter
Cargo AG (Kelsterbach, Tyskland) och Swiss International Air mellan konkurrenter pd huvudkontorsniva.

Parter



