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— genom att inte konstatera att den rapporterande medlems-
staten och Efsa hade begirt att klagandena skulle inkomma
med ytterligare uppgifter for att komplettera dokumentatio-
nen, i enlighet med artikel 8.5 i férordning nr 451/2000 (3),

— genom att inte sl fast att kommissionen inte foljde det
foreskrivande forfarandet enligt rddets beslut 1999/468 (¥)
och genom att finna att kommissionen inte dsidosatte artikel
5 i rddets beslut 1999/468, och

— genom att inte finna att kommissionen gjorde sin bedom-
ning av trifluralin med hjilp av kriterier som inte omfattas
av direktiv 91/414 och som saknar st6d i den relevanta
lagstiftningen, och saledes agerade utan behorighet (ultra
vires).

Med stod av dessa skil anfor klagandena att tribunalens dom i
mdl T-475/07 ska upphivas och att kommissionens beslut
2007/629[EG ska ogiltigforklaras.

Overklagande ingett den 24 november 2011 av Regione

Puglia av det beslut som tribunalen (forsta avdelningen)

meddelade den 14 september 2011 i mal T-84/10,
Regione Puglia mot kommissionen

(Mal C-586/11 P)
(2012/C 25/75)
Rattegdngssprak: italienska
Parter
Klagande: Regione Puglia (ombud: F. Brunelli och A. Aloia, av-

vocati)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva det beslut tribunalen meddelade den 14 september
2011, och som delgavs klaganden den 15 september 2011,
varigenom tribunalen avvisade talan i mal T-84/10,

— prova mdlet i sak och foljaktligen ogiltigforklara Europeiska
kommissionens beslut K(2009) 10350 av den 22 december
2009 att faststilla giltigheten och effektiviteten av enbart de
bestimmelser som avses i artikel 4 om aterkallande av ned-
sattningen av delutbetalningarna frdn Europeiska regionala
utvecklingsfonden for det program som avses i detta beslut,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden gor i forsta hand gillande att det forekommit for-
farandefel i forsta instans vilket orsakat klaganden en allvarlig

skada. Forfarandefelet bestdr i att det muntliga férfarande som
foreskrivs i artikel 114.3 i tribunalens rittegdngsregler hoppades
over.

[ andra hand anfor klaganden att tribunalen har &sidosatt
unionsritten dels genom att gora en felaktig tolkning av artikel
263.4 FEUF och ridets forordning (EG) nr 1260/1999 (!), jam-
ford med artikel 4.2 och 4.3 FEUF och artikel 5.3 FEUF, dels
genom att ge en otillricklig motivering av sina slutsatser i strid
med artikel 81 i tribunalens rittegangsregler.

() Radets forordning (EG) nr 1260/1999 av den 21 juni 1999 om
allmédnna bestimmelser for strukturfonderna (EGT L 161, s. 1)

Overklagande ingett den 24 november 2011 av Omnicare

Inc. av den dom som tribunalen (férsta avdelningen)

meddelade den 9 september 2011 i mal T-289/09,

Omnicare inc. mot byrin fér harmonisering inom den

inre marknaden (varumirken, monster och modeller),
Astellas Pharma GmbH

(Mél C-587/11 P)
(2012/C 25/76)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Klagande: Omnicare Inc. (ombud: M. Edenborough QC)

Ovriga parter i mdlet: Byran for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller) och Astellas
Pharma GmbH

Klagandenas yrkanden

Klagandena yrkar att domstolen ska upphiva den &verklagade
domen, och besluta om att klaganden ska fa ersittning for sina
rattegdngskostnader i bdda instanser.

Grunder och huvudargument

Klaganden &beropar en enda grund till stod for sin talan. Tri-
bunalen péstds felaktigt ha tillimpat artikel 8.1 b i radets for-
ordning (EG) nr 207/2009 (') (den nya f6érordningen). Mélet ror
en invindning frdn Astellas Pharma Gmbh (tidigare Yamanouchi
Pharma GmbH) (invdndande part) som grundade sig pd den
invindade partens tyska varumirkesregistrering nr 394 01
348 och ett pastdende om att det foreldg risk for forvixling
enligt artikel 8.1 b i rddets forordning nr (EG) nr 40/94 () (den
gamla forordningen) (men som &r identisk med de relevanta
delarna i den nya forordningen). Eftersom det aldre varumarket
hade registreras mer 4n fem 4r innan invindningsforfarandet
inleddes, var det nddvindigt for den invindande parten att
visa att varumirket verkligen hade anvints for att kunna an-
vianda det som grund for en invindning.
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Det péstds att tribunalen felaktigt fann att det dldre varumairke
till vilket den invindade parten hinvisade, rittsligt sett, verkli-
gen hade anvints. Det ar utrett att varumirket i friga verkligen
hade anvints i handeln av den invindande parten eller med
dennes samtycke for de tjanster for vilket det var registrerat.
Anvindningen rorde emellertid tjanster som tillhandaholls gra-
tis. Sddan anvindning kan, enligt lag, inte dberopas i syfte att
visa att varumdrket verkligen har anvints. Denna frdga har
behandlats i rittspraxis som, enligt klaganden, a) tribunalen
har tillimpat felaktigt och som b) i vart fall dr inkonsekvent.
Det ankommer dirfor pd domstolen att faststilla de rittsliga
konsekvenserna av dessa faktiska omstandigheter.

(") Radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumarken (EUT L 78, s. 1).

(®) Rédets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumarken (EGT L 11, s. 1).

Overklagande ingett den 24 november 2011 av Omnicare,

Inc. av den dom som tribunalen (forsta avdelningen)

meddelade den 9 september 2011 i mal T-290/09,

Omnicare, Inc. mot Byrin f6r harmonisering inom den

inre marknaden (varumirken, monster och modeller),
Astellas Pharma GmbH

(Mal C-588/11)
(2012/C 25(77)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Klagande: Omnicare, Inc. (ombud: M. Edenborough QC)

Ovrig part i mélet: Byran f6r harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och modeller), Astellas Pharma
GmbH

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska upphiva den &verklagade
domen. Klaganden yrkar vidare att domstolen ska besluta om
ersittning for klagandens kostnader i malet om &verklagande
och i malet vid tribunalen.

Grunder och huvudargument

Klaganden anfor en enda grund for sin talan, ndmligen att
tribunalen tillimpat artikel 8.1 b i rddets forordning (EG) nr
207/2009 (') (nedan kallad den nya forordningen) felaktigt. Fo-
revarande mal omfattar en invindning av Astellas Pharma
GmbH (tidigare Yamanouchi Pharma GmbH) (nedan kallad in-
vandaren) baserad pa invandarens tyska varumirkesregistrering
nr 394 01 384 och pd ett pdstdende om forvixling enligt
artikel 8.1 b i ridets férordning (EG) nr 40/94 (?) (nedan kallad
den gamla forordningen) (som dock i relevanta delar 4r identisk
med den nya forordningen). Eftersom det tidigare varumarket
hade registrerats mer dn fem ér fore det att invindningen fram-
stilldes, maste invindaren styrka att det gjorts verkligt bruk av
varumdrket for att kunna dberopa det som grund for invind-
ningen.

Klaganden hivdar att tribunalen felaktigt funnit att det gjorts
verkligt bruk i rattsligt hianseende av det av invindaren dbero-
pade tidigare varumirket. Det dr ostridigt att invdndaren verk-
ligen hade gjort bruk i ndringsverksamhet av det ifrdgavarande
varumarket eller att sd skett med invdndarens samtycke, betraf-
fande de tjinster for vilka varumirket registrerats. Detta bruk
avsdg emellertid ett vederlagsfritt tillhandahallande av tjdnster.
Ett sddant bruk kan sdledes i rittsligt hinseende inte dberopas
for att styrka att det gjorts verkligt bruk av varumirket. Detta
har behandlats i rittspraxis som klaganden dock anser a) har
tillimpats felaktigt av tribunalen och b) i vilket fall som helst ar
osammanhingande. Det foreligger alltsd ett behov av att EU-
domstolen besvarar fragan vilka de rittsliga foljderna bor bli
mot bakgrund av dessa faktiska omstindigheter.

(") Rédets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumarken (EGT L 78, s. 1; svensk specialutgdva, om-
rdde 17, volym 2, s. 3)

(%) Radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumarken (EUT L 11, s. 1).

Overklagande ingett den 25 november 2011 av Alliance

One International, Inc. av den dom som tribunalen

(tredje avdelningen) meddelade den 9 september 2011 i

mil T-25/06, Alliance One International, Inc. mot
Europeiska kommissionen

(Mal C-593/11 P)
(2012/C 25/78)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Klagande: Alliance One International, Inc. (ombud: C. Osti, A.
Prastaro, G. Mastrantonio, avvocati)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva, i sin helhet, tribunalens dom av den 9 september
2011 i mal T-25/06, Alliance One mot kommissionen och,
i den man sd dr mojligt med hansyn till omstindigheterna i
malet,

— ogiltigforklara artikel 1.1 i det angripna beslutet, i den del
den avser SCC, Dimon och Alliance One; och foljaktligen

— sitta ned de boter som dlagts Transcatab och Dimon Italia
(Mindo), sd att boterna inte Gverstiger 10 procent av den
omsittning som de hade det senaste rakenskapséret, och

— sidtta ned de boter som dlagts Transcatab och Dimon Italia
(Mindo), eftersom multiplikatorn inte lingre kunde tillimpas
dd den var grundad pa koncernens storlek,



