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hinder mot en nationell bestimmelse enligt vilken den dom-
stol som ansvarar for bolagsregistret (= registratorn), vid
overtradelse av den lagstadgade fristen om nio mdanader
for upprittande och offentliggérande av drsbokslut vid
nimnda domstol,

— utan foregdende mojlighet att ifrdgasitta skyldigheten att
offentliggora arsbokslutet eller gora gillande eventuella
hinder for ett sddant offentliggorande, och sirskilt utan
foregdende provning av om nidmnda drsbokslut over
huvud taget redan har offentliggjorts vid den domstol
som ansvarar for bolagsregistret pd den ort till vilken
den huvudsakliga verksamheten ar forlagd, och

— utan foregdende uppmaning till bolaget eller de organ
som dr behoriga att foretrdda det att uppfylla offentlig-
gorandeskyldigheten,

i brist pd motbevisning, omedelbart ska péféra nimnda
bolag och organ vite om minst 700 euro under antagandet
att bolaget och dess organ ir skyldiga till underlatelsen att
offentliggéra drsbokslutet, och vid ytterligare drojsmal, i
brist pd motbevisning, ytterligare vite om minst 700 euro
varannan manad under samma antagande?

() Radets forsta direktiv 68/151/EEG av den 9 mars 1968 om sam-
ordning av de skyddsatgarder som krdvs i medlemsstaterna av de i
artikel 58 andra stycket i fordraget avsedda bolagen i bolagsmannens
och tredje mans intressen, i syfte att gora skyddsatgirderna likvir-
diga inom gemenskapen (EGT L 65, s. 8; svensk specialutgéva, om-
rdde 17, volym 1, s. 3).

(%) Rédets fjarde direktiv 78/660/EEG av den 25 juli 1978 grundat pd
artikel 54.3 g i fordraget om arsbokslut i vissa typer av bolag (EGT L
222, s. 11; svensk specialutgdva, omrade 17, volym 1, s. 17).

(%) Radets sjunde direktiv 83/349/EEG av den 13 juni 1983 grundat pa
artikel 54.3 g i fordraget om sammanstilld redovisning (EGT L 193,
s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 17, volym 1, s. 59).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Finanzgericht
Baden-Wiirttemberg (Tyskland) den 16 augusti 2011 —
Katja Ettwein mot Finanzamt Konstanz
(Mal C-425/11)

(2011/C 331/12)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Katja Ettwein

Motpart: Finanzamt Konstanz

Tolkningsfraga

Ska bestimmelserna i avtalet mellan Europeiska gemenskapen
och dess medlemsstater, 4 ena sidan, och Schweiziska edsfor-
bundet, & andra sidan, om fri rorlighet for personer av den 21
juni 1999 () (BGBL. II 2001, s. 810 och foljande sidor), vilket
Bundestag antog som lag den 2 september (BGBI II 2001, s.
810) och som trddde i kraft den 1 juni (nedan kallat avtalet om
fri rorlighet), sarskilt artiklarna 1, 2, 11, 16 och 21 samt ar-
tiklarna 9, 13 och 15 i bilaga I till detta avtal, tolkas sd att det
inte 4r tillitet att neka i Schweiz bosatta dkta makar vilkas
skattepliktiga inkomst i sin helhet beskattas i Forbundsrepubli-
ken Tyskland sambeskattning med hinvisning till splittingfor-
farandet?

(") Avtal mellan Europeiska gemenskapen och dess medlemsstater, & ena
sidan, och Schweiziska edsforbundet, & andra sidan om fri rorlighet
for personer — Slutakt — Gemensamma forklaringar — Infor-
mation om ikrafttridandet av de sju avtalen med Schweiziska eds-
forbundet inom omradena fri rorlighet for personer, luft- och land-
transporter, offentlig upphandling, vetenskapligt och tekniskt sam-
arbete, 6msesidigt erkdnnande i samband med Gverensstimmelsebe-
domning och handel med jordbruksprodukter (EGT L 114, s. 6).

Overklagande ingett den 18 augusti 2011 av Gosselin

Group NV, tidigare Gosselin World Wide Moving NV,

av den dom som tribunalen (ittonde avdelningen)

meddelade den 16 juni 2011 i de forenade madlen

T-208/08 och T-209/08, Gosselin Group NV och

Stichting Administratiekantoor Portielje mot Europeiska
kommissionen

(Ml C-429/11 P)
(2011/C 331/13)

Rdttegangssprak: nederldndska

Parter

Klagande: Gosselin Group NV, tidigare Gosselin World Wide
Moving NV (ombud: advokaterna F. Wijckmans och H. Burez)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen och Stichting
Administratiekantoor Portielje

Klagandens yrkanden

Klaganden framstaller f6ljande yrkanden vid domstolen:

— Yrkande i forsta hand om att domstolen ska i) ogiltigfor-
klara domen (') i den mén tribunalen har faststllt att de
kritiserade forfarandena i sig snedvrider konkurrensen utan
att det dr nodvandigt att visa ndgon konkurrensbegrinsande
verkan, ii) ogiltigforklara beslutet (?) (i dndrad lydelse och i
den man det r tillimpligt pd klaganden), eftersom det inte
innehéller ndgot bevis for de konkurrensrittsliga konsekven-
serna av de forfaranden som klaganden hélls ansvarig for.
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— Yrkande i andra hand om att domstolen ska i) ogiltigforklara
domen i den man tribunalen har faststillt att kommissionen
undantagsvis kunde grunda sig pd det andra alternativa vill-
koret i punkt 53 i riktlinjerna om begreppet paverkan pa
handeln (%) utan att uttryckligen definiera den relevanta
marknaden i den mening som avses i punkt 55 i riktlin-
jerna, och ii) ogiltigforklara beslutet (i dndrad lydelse och i
den mén det dr tillimpligt pa klaganden), eftersom kom-
missionen i beslutet inte har bevisat att forfarandena mark-
bart paverkar handeln mellan medlemsstaterna.

— Yrkande i tredje hand om att domstolen ska i) ogiltigforklara
domen i den mén tribunalen har faststallt att kommissionen
inte var skyldig att beakta det forhallandet att klaganden inte
hade deltagit i skriftliga prisoverenskommelser, eller i sam-
mantrdden, vare sig i samband med bedémningen av Gver-
tridelsens allvar eller i samband med férmildrande omstan-
digheter, och ii) ogiltigforklara beslutet (i dndrad lydelse och
i den mén det dr tillimpligt pd klaganden) av samma skal.

— Yrkande i fjarde hand om att domstolen ska i) ogiltigforklara
domen i den mdn tribunalen tillimpar en procentsats pa 17
procent av den relevanta forsdljningen utan att hidnsyn tas
till samtliga 30 relevanta omstindigheter, varvid det bland
annat aberopas en minimigrians pa 15 procent, och ii) ogil-
tigforklara beslutet (i dndrad lydelse och i den man det ar
tillimpligt pd klaganden) av samma skal.

— Yrkande i femte hand om att domstolen ska i) ogiltigforklara
domen i den mén tribunalen faststiller att klagandens del-
tagande under perioden 31 januari 1992-30 oktober 1993
inte 4r preskriberat, ii) ogiltigforklara beslutet (i dndrad ly-
delse och i den mdn det ar tillimpligt pd klaganden) i den
mdn klaganden péfors boter pd grund av dess deltagande
under perioden 31 januari 1992-30 oktober 1993, och iii)
foljaktligen minska béterna i motsvarande mén.

— Kommissionen ska forpliktas ersitta rittegdngskostnaderna
enligt artikel 69.2 i rittegdngsreglerna.

Grunder och huvudargument

Till stod for overklagandet har Gosselin Group NV gjort gal-
lande att tribunalen sidosatt unionsritten genom att i juridiskt
hinseende felaktigt kvalificera de av tribunalen konstaterade
omstindigheterna (skyddserbjudande och kommissioner) som
prisoverenskommelser och marknadsuppdelning, varvid domen
atminstone har en bristfillig motivering i detta hidnseende.

Alternativt har Gosselin Group NV gjort gillande att tribunalen
gjort sig skyldig till f6ljande felaktigheter:

— Nar det giller bedomningen av de omtvistade forfarandenas
maérkbara paverkan pd handeln mellan medlemsstaterna har
tribunalen &sidosatt regeln om att kommissionen ar skyldig
att folja sina egna riktlinjer.

— Nir det giller bedéomningen av formildrande omstindigheter
i samband med berdkningen av boterna, har tribunalen &si-
dosatt principen om personligt ansvar och regeln om att
kommissionen 4r skyldig att folja sina egna riktlinjer.

— Nar det giller faststillandet av boternas grundbelopp, har
tribunalen dsidosatt motiveringsskyldigheten, principen om
personligt ansvar och regeln om att kommissionen ska folja
sina egna riktlinjer. I den forsta delen av grunden gors gil-
lande att tribunalen felaktigt faststllde att kommissionen
kunde &beropa punkt 23 i riktlinjerna for berdkning av
boterna (*). T den andra delen gors gillande att tribunalen
gjorde en felaktig rittslig bedomning genom att sla fast att
det foreligger en minsta procentsats pd 15 procent av for-
sdljningsvérdet, vilken per definition 4r minimigrinsen for
boter for allvarliga konkurrensbegransningar. I den tredje
delen gors gillande att tribunalen har gjort en felaktig ratts-
lig bedomning genom att finna att en andel pd 17 procent
ar lika med eller nistan lika med en andel pd 15 procent
och slog fast att samtliga relevanta omstindigheter inte be-
hévde beaktas.

— Tribunalen har 3&sidosatt artikel 25 i forordning nr
1/2003 (°) genom att finna att Gosselin NV:s deltagande i
de omtvistade forfarandena under perioden 31 november
1992-30 oktober 1993 inte var preskriberat.

(") Tribunalens (dttonde avdelningen) dom av den 16 juni 2011 i de
forenade maélen T-208/08 och T-209/08, Gosselin Group NV och
Stichting Administratiekantoor Portielje mot Europeiska kommissio-
nen (nedan kallad domen).

(%) Kommissionens beslut K(2008) 926 slutlig av den 11 mars 2008
om ett forfarande enligt artikel 81 EG och artikel 53 i EES-avtalet
(drende COMP/[38.543 — Internationella flyttjanster) (nedan kallat
beslutet).

() Riktlinjer om begreppet paverkan pd handeln i artikelrna 81 och 82
i fordraget (EUT C 101, 2004, s. 81).

(*) Riktlinjer for berdkning av béter som doms ut enligt artikel 23.2 a i
forordning nr 1/2003 (EUT C, 2006, 210, s. 2).

(°) Rédets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
(EGT L 1, 2003, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal Alba
— Sectia comerciali si de contencios administrativ
(Rumiinien) den 22 augusti 2011 — Corpul National al
Politistilor, som foretrider sina anstillda som ingdr i
personalen vid polismyndigheten i Albas polisdistrikt mot
Ministerul Administratiei si Internelor, Inspectoratul
General al Politiei Romine och Inspectoratul de Politie al
Judetului Alba

(Mal C-434/11)
(2011/C 331/14)
Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Tribunal Alba



