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Tolkningsfraga

Ar en nationell bestimmelse enligt vilken ersittningen ska sittas
ned i forhéllande till det ansvar som ska tillskrivas var och en av
de inblandade i en olycka som intriffade i november 2006
mellan en cykel och en personbil som omfattas av en obligato-
risk ansvarsforsikring forenlig med gemenskapsritten, dven ndr
cyklistens del av ansvaret understiger 20 procent av det totala
ansvaret?

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal de

Pequena Instincia Civel de Lisboa (Portugal) den 8 juli

2011 — Jodo Nuno Esteves Coelho dos Santos mot TAP
Portugal

(Ml C-365/11)
(2011/C 282/18)
Rattegdngssprak: portugisiska
Hinskjutande domstol

Tribunal de Pequena Instincia Civel de Lisboa

Parter i malet vid den nationella domstolen

Karande: Jodo Nuno Esteves Coelho dos Santos

Svarande: TAP Portugal

Tolkningsfriga

1. Mot bakgrund av domstolens dom av den 19 november
2009 (i de forenade malen C 402/07 och C 432/07 (1))
— i vilken det slogs fast att artiklarna 5, 6 och 7 i férord-
ning(EG) nr 261/2004 (%) ska tolkas sd, att passagerare pa
forsenade flygningar kan jamstallas med passagerare pa in-
stillda flygningar nar det giller tillimpningen av rétten till
kompensation om de, till foljd av en forsenad flygning,
drabbas av tidsspillan som uppgar till tre timmar eller mer
— ska de ovannidmnda artiklarna tolkas pa samma sitt i det
fall dé ett flygplan, som limnar avgdngsorten vid utsatt tid
blir forsenat med tre timmar och femtiofem minuter pa den
flygplats dir den mellanlandar pd grund av att flygbolaget
har beslutat att av operativa skl byta ut planet och nar det
plan som ska ersitta det forsta planet redan fore mellan-
landningen dr ur funktion, vilket nodviandiggor en teknisk
atgard, med foljden att flygningen blir tre timmar och fem-
tiofem minuter forsenad till bestimmelseorten?

() EUT C 24, av den 30.1.2010, s. 4.

(%) Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 261/2004 av den
11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om kom-
pensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning
och instdllda eller kraftigt forsenade flygningar och om upphévande
av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, s. 1)

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour de
cassation (Belgien) den 11 juli 2011 — Déborah Prete

mot Office national de I'emploi
(Mal C-367/11)
(2011/C 282/19)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation (Belgien)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Déborah Prete

Motpart: Office national de I'emploi

Tolkningsfrigor

1. Utgor artiklarna 12, 17, 18 och, i den utstrackning den ir

tillamplig, 39 i fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen, i den genom Amsterdamfordraget konsolide-
rade versionen av den 2 oktober 1997, hinder for en natio-
nell bestimmelse som den i artikel 36.1 andra stycket j i den
belgiska kungliga kungérelsen av den 25 november 1991
om regler for arbetsloshetsersittningen enligt vilken det stalls
upp ett absolut och exklusivt villkor som innebir att en
ungdom — som ér unionsmedborgare och som inte ar ar-
betstagare enligt artikel 39 i fordraget — maste ha fullgjort
sex ars studier i en skolinrdttning som har organiserats,
erkdnts eller subventionerats av en av Belgiens gemenskaper
for att ha ratt till sdrskild arbetsloshetsersittning, ndr veder-
borande har fullgjort sina gymnasiestudier i Europeiska unio-
nen, men inte i en skolinrittning som har organiserats, sub-
ventionerats eller erkidnts av en av Belgiens gemenskaper och
som har erhéllit antingen en handling utfirdad i en av Bel-
giens gemenskaper som faststiller studiernas likvirdighet
med ett studieintyg utfirdat av behorig jury for studier i
skolinrdttningar i ndgon av dessa gemenskaper, eller en

handling som ger tillgang till hogre utbildning?

. For det fall fragan besvaras jakande, dr de omstindigheter

som i forsta frigan beskrivs av klaganden, som inte har
fullgjort sex drs studier vid en belgisk skolinrittning, bor i
Belgien med sin belgiska make och ér inskriven som arbets-
sokande vid en belgisk arbetsformedling, sidana omstindig-
heter som ska beaktas vid bedomningen av sambandet mel-
lan klaganden och den belgiska arbetsmarknaden, med hin-
syn till artiklarna 12, 17, 18 och, i den utstrickning den dr
tillimplig, artikel 39 i fordraget? I vilken utstrickning ska
varaktigheten av bosittningen, aktenskapet och inskriv-
ningen som arbetssokande beaktas?



