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[ detta avseende anfor klaganden for det forsta att tribunalen
har gjort bedémningen att det finns en risk f6r forvixling utan
att ha beaktat samtliga relevanta omstindigheter, bland annat
att de aldre varumirkena inte har anvints pd marknaden, de
dldre varumirkenas sirskiljningsforméga, den faktiska forekoms-
ten pd marknaden av andra produkter av samma typ med olika
kinnetecken "G” och hur stor betydelse den typen av kdnnetec-
ken har for att identifiera ett kommersiellt varumarke hos om-
sattningskretsen. Dessutom gor klaganden gillande att tribuna-
len har gjort en felaktig bedomning av likheten mellan varu-
mirkena ifrdga, som bland annat beror pa en missuppfattning
av de faktiska omstindigheterna, en felaktig bedémning av de
dldre varumarkenas sirskiljningsf6rméaga och dominans samt en
felaktig bedomning av de ifrdgavarande produkternas beskaffen-

het.

Klaganden gor for det andra gillande att tribunalen har till-
limpat rdttspraxis felaktigt i den man den inte har beaktat
tidigare nationella beslut, i strid med artikel 17 i ovannimnda
forordning 207/2009.

Slutligen gor klaganden gillande att tribunalen har &sidosatt
principen om likabehandling i den man den har gjort en partisk
bedomning av likheten mellan kdnnetecknen genom att inte ta
hansyn till det sokta varumirkets verbala innehdll och genom
att ha jamfort kinnetecknen med utgdngspunkt i alltfér vida
kriterier.

() EUT L 11, 1994, p. 1 (svensk specialutgdva, omride 17, volym 2,
s. 3).
(3 EUT L 78, s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av College van

Beroep voor het bedrijfsleven (Nederlinderna) den 6 juli

2011 — G. Brouwer mot Staatssecretaris van Economische
Zaken, Landbouw en Innovatie

(Mal C-355/11)
(2011/C 282/14)
Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: G. Brouwer

Motpart: Staatssecretaris van Economische Zaken, Landbouw en
Innovatie

Tolkningsfragor

1. Ska direktiv 91/629[EEG (') tolkas sd att de ddri angivna
verksamhetskraven, vilka avses i artikel 4 i forordning (EG)
nr 1782/2003 (3), ocksd dr tillimpliga pd kalvar som en
jordbrukare héller instingda pa en mjolkproducerande gard?

2. Om denna fraga besvaras nekande, utgor dd den omstindig-
heten att nimnda direktiv har genomforts i en medlemsstat

genom lagstiftning som sdger att de ovannimnda verksam-
hetskraven dndé 4r tillimpliga pd sddana kalvar, grund for
att anse det vara nodvindigt med en minskning eller ute-
slutning i enlighet med artikel 6 i forordning (EG) nr
1782/2003 for det fall verksamhetskraven dsidositts i den
aktuella medlemsstaten?

~—

Rédets direktiv 91/629/EEG av den 19 november 1991 om faststdl-
lande av lagsta djurskyddskrav for kalvar (EGT L 340, s. 28; svensk
specialutgdva, omrade 3, volym 39, s. 198).

(%) Radets forordning (EG) nr 1782/2003 av den 29 september 2003
om upprittande av gemensamma bestimmelser for system for di-
rektstod inom den gemensamma jordbrukspolitiken och om upp-
rittande av vissa stodsystem for jordbrukare och om andring av
forordningarna (EEG) nr 2019/93, (EG) nr 1452/2001, (EG) nr
1453/2001, (EG) nr 1454/2001, (EG) nr 1868/94, (EG) nr
1251/1999, (EG) nr 1254/1999, (EG) nr 1673/2000, (EEG) nr
2358/71 och (EG) nr 2529/2001 (EUT L 270, s. 1).

Talan vickt den 8 juli 2011 — Europeiska kommissionen
mot Konungariket Spanien

(Mal C-360/11)
(2011/C 282/15)
Rdttegangssprak: spanska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Lozano Palacios)

Svarande: Konungariket Spanien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Konungariket Spanien har underldtit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 98 i rddets direktiv
2006/112/EG (') av den 28 november 2006 om ett gemen-
samt system for mervirdesskatt, jamford med bilaga III till
samma direktiv, genom att tillimpa en reducerad mervir-
desskattesats for

— medicinska substanser som allméint anvinds vid, och dr
lampliga for, framstillning av ldkemedel, i enlighet med
bestimmelsen i artikel 91 forsta stycket 1.5 och 91
andra stycket 1.3 i den spanska mervirdesskattelagen,

— medicintekniska produkter, material, utrustning eller in-
strument som objektivt sett endast kan anvindas for att
forebygga, diagnosticera, behandla, lindra eller bota sjuk-
domar och &kommor hos minniskor och djur, men
vilka inte "vanligtvis anvands for att lindra eller behandla
handikapp, f6r den handikappades personliga och en-
skilda bruk”, i enlighet med artikel 91 forsta stycket
1.6 andra stycket i den spanska mervirdesskattelagen,

— apparater och tillbeh6r som forst och fraimst dr dgnade
att lindra djurs fysiska handikapp, i enlighet med artikel
91 forsta stycket 1.6 forsta stycket i den spanska mer-
virdesskattelagen,
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— apparater och tillbeh6r som forst och frimst dr dgnade
att lindra manniskors handikapp, men som inte ar av-
sedd for en “handikappads” personliga och enskilda
bruk, i vilken detta begrepp anvinds i dess vanliga be-
tydelse, det vill sidga en annan och mer sniv betydelse 4n
begreppet "sjuk”, i enlighet med artikel 91 forsta stycket
1.6 forsta stycket i den spanska mervirdesskattelagen,
och

— forplikta Konungariket Spanien att ersitta rattegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen anser att det system med reducerade skattesatser
som faststdlls i artikel 91 forsta stycket 1.5 och 1.6 och artikel
91 andra stycket 1.3 i den spanska mervirdesskattelagen, gir
utanfor det tillimpningsomrdde som medges enligt mervardes-
skattedirektivet, eftersom det gir utover de mojligheter som
medlemsstaterna ges genom kategorierna 3 och 4 i bilaga III
till ndmnda direktiv. De spanska myndigheternas tolkning stri-
der mot direktivets ordalydelse och systematik, och stdr i strid
med rittspraxis, enligt vilken undantagen fran de allminna be-
stimmelserna i det gemensamma systemet for mervirdesskatt
ska tolkas restriktivt.

() EUT L 347, s. 1.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Rechtbank

Haarlem (Nederlinderna) den 8 juli 2011 — Hewlett-Pac-

kard Europe BV mot Inspecteur van de Belastingdienst/
Douane West, kantoor Hoofddorp Saturnusstraat

(Mal C-361/11)
(2011/C 282/16)
Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Haarlem (Nederlinderna)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Hewlett-Packard Europe BV

Motpart: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane West, kan-
toor Hoofddorp Saturnusstraat

Tolkningsfrigor

1. Mot bakgrund av de ovan i punkt 5.8 angivna skilen vad
betriffar utskrifts- och kopieringshastighet ansoker Recht-
bank om nirmare vigledning frin EU-domstolen angdende
vilken betydelse det har att utskrifts- och kopieringshastig-
heten bestims av en och samma utskriftsenhet och att den

enda orsaken till skillnaden i hastighet mellan dessa funktio-
ner 4r att kopiering sker genom att dokumentet forst skan-
nas och darefter skrivs ut.

2. Mot bakgrund av skilen i punkt 5.8 vad betriffar antalet
pappersmagasin och forekomsten av en dokumentmatare ber
Rechtbank EU-domstolen att fortydliga om den vagledning
som domstolen gav pd detta omrdde i domen i de forenade
mélen C-362/07 och C-363/07 ska tolkas s, att forekoms-
ten av flera pappersmagasin och en dokumentmatare ar ob-
jektiva kdnnetecken som utgor en indikation pd att det sna-
rare dr frdga om en kopieringsapparat dn en utskriftsenhet.

3. Mot bakgrund av vad som anges ovan i punkt 5.9 betraf-
fande bedomningen av vad som ir de aktuella apparaternas
huvudsakliga karaktar, samt mot bakgrund av de kriterier i
detta avseende som formulerades av Cour d’appel i Paris i
domen av den 20 maj 2010 betriffande apparater liknande
de nu aktuella, ber Rechtbank att EU-domstolen ska preci-
sera huruvida den centrala utskriftsenhetens (print engine)
virde och vikt ska tillrdknas utskriftsfunktionen eller kopie-
ringsfunktionen och huruvida skannerns virde och vikt ska
eller inte ska — eller delvis ska — tillrdknas kopieringsfunk-
tionen.

4. Ar, mot bakgrund av vad som anges ovan i punkt 5.11 och
5.14, den tullsats pd 6 procent som anges for KN-nummer
8443 31 91 i forordning nr 1031/2008 (') giltig sa vitt avser
flerfunktionsskrivare som enligt EU-domstolens vigledning i
domen i de forenade mélen C-362/07 och C-363/07 skulle
ha klassificerats enligt KN-nummer 8471 60 20 om de hade
importerats fore den 1 januari 2007?

—

(Rédets forordning (EEG) nr 2658/87 av den 23 juli 1987 om
tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan
(EGT L 291, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 11, volym 13, s. 22).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Tribunal
Judicial de Santa Maria da Feira (Portugal) den 8 juli
2011 — Serafim Gomes Oliveira mot Lusitinia —
Companhia de Seguros, S.A.
(Ml C-362/11)
(2011/C 282/17)
Rattegdngssprdk: portugisiska

Hinskjutande domstol

Tribunal Judicial de Santa Maria da Feira

Parter i malet vid den nationella domstolen

Kdrande: Serafim Gomes Oliveira

Svarande: Lusitdnia — Companhia de Seguros, S.A.



