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Overklagande ingett den 20 april 2011 av Yorma’s AG av
den dom som tribunalen (férsta avdelningen) meddelade
den 15 februari 2011 i mal T-213/09, Yorma’s AG mot
Byrin for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) — o6vrig part i
malet: Norma Lebensmittelfilialbetrieb GmbH & Co. KG

(Ml C-191/11 P)
(2011/C 211/23)
Rattegangssprak: tyska

Parter

Klagande: Yorma’s AG (ombud: advokaten A. Weif)

Ovriga parter i mdlet: Byrén for harmonisering inom den inre
marknaden (varumdirken, monster och modeller), Norma Le-
bensmittelfilialbetrieb GmbH & Co. KG

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva tribunalens dom av den 15 februari 2011 i mdl
T-213/09 i sin helhet, i enlighet med artikel 116.1 i ritte-
gangsreglerna.

Grunder och huvudargument

Forevarande 6verklagande riktar sig mot den dom genom vilken
tribunalen ogillade en talan om ogiltigférklaring som klaganden
hade vickt mot det beslut som meddelades av forsta 6verkla-
gandendmnden vid harmoniseringsbyrdn den 20 februari 2010,
vilket innebar avslag pa klagandens ansokan om registrering av
ett figurmarke innehéllande ordet "Yorma's”. I domen faststallde
tribunalen overklagandendmndens beslut, i vilket 6verklagande-
namnden hade konstaterat att det foreldg en forvixlingsrisk med
det dldre gemenskapsordmirket NORMA.

Klaganden har dberopat ett dsidosdttande av artikel 8 b i rddets
forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om ge-
menskapsvarumirken (nedan kallad forordning nr 40/94).

Enligt klaganden har tribunalen gjort en felaktig tolkning av
artikel 8.1 b forordning nr 40/94 genom att sld fast att det
forelag en viss likhet mellan de ifrdgavarande tjansterna, det vill
sdga erbjudande av sdngplatser respektive uthyrning av bostider.
Tribunalen har inte beaktat att dessa tjanster inte kompletterar
varandra ur en funktionell synvinkel, att de inte heller konkur-
rerar med varandra och att det dr friga om olika anvindar-
kretsar. Dessutom har tjdnsterna olika distributionskanaler.

Vidare har tribunalen gjort en felaktig tolkning av artikel 8.1 b i
forordning nr 40/94 genom att komma till en i kausalt hanse-
ende felaktig slutsats, ndr den inte godtog en neutralisering av
den uppenbara avsaknaden av en begreppsmissig likhet mellan
varumdrkena.

Om man, sdsom tribunalen har gjort, kommer till slutsatsen att
det inte foreligger en begreppsmassig likhet, dr det inte heller
mojligt att anse att det i sig foreligger en sidan likhet som avses
i artikel 8.1 b i forordning nr 40/94. Den begreppsmissiga
betydelsen av ett ord vdger tungt, eftersom ett kdnnetecken

som har en vildefinierad begreppsmissig betydelse ger ett star-
kare intryck 4n andra kidnnetecken som inte betyder ndgot. Det
gdr bara att konstatera en forvixlingsrisk om det senare varu-
mirket anvinder det begreppsmissiga innehéllet i det aldre va-
rumdrket. Det dr uppenbart att sd inte ar fallet i detta mal
Tribunalen har inte beaktat de krav som uppstills i artikel 8.1
b sista delen av meningen i férordning nr 40/94 for att det ska
vara friga om en forvixlingsrisk. Tribunalen har i synnerhet inte
beaktat vikten av den begreppsmissiga olikheten, eftersom den
inte beaktade den specifika betydelsen av denna olikhet i for-
héllande till den ljudmissiga och figurmissiga olikheten och
dirvid inte gjorde en korrekt bedomning av det forhallandet
att det ”s” som foregds av en apostrof i ordet "Yorma’'s” har
en egen och specifik betydelse som sirskilt lyfts fram.

Vidare har tribunalen tillimpat artikel 8.1 b i forordning nr
40/94 pd ett felaktigt sitt genom att mot bakgrund av dessa
overviganden faststalla att overklagandendmnden gjorde en rik-
tig bedomning nir den slog fast att orddelen dominerade i
forevarande fall. Detta konstaterande dr felaktigt, eftersom det
inte beaktar det forhdllandet att bokstaven Y har framhévts i
farg pé tre linjer som erinrar om en musikalisk notplan. Des-
sutom har det inte beaktats att den fiarg som anvinds for Y:et r
kraftigare och mer framtridande dn den som anvinds for ordet
"Yorma’s”. Tribunalens konstaterande har inte heller beaktat det
forhéllandet att bokstaven Y har skrivits med ett slags engelsk
skrift (kursiv) medan orddelen "Yorma’s” har skrivits med van-
liga tryckbokstaver.

Tribunalen har gjort en felaktighet och dsidosatt artikel 8.1 b i
forordning nr 40/94 nir den konstaterade att det varumirke
med stod av vilket invidndning har gjorts, Norma, ger ett visuellt
intryck. Det dr uppenbart att detta varumirke inte ger ett
visuellt intryck.

Tribunalens konstaterande att det helhetsintryck som det kin-
netecken som omfattas av registreringsansokan ger skulle kunna
paverkas i visentlig utstrackning ar ocksa felaktigt och utgor ett
asidosdttande av artikel 8.1 b forordning nr 40/94.

Tribunalen har dven gjort en felaktighet och &sidosatt artikel 8.1
b i forordning nr 40/94 genom att sla fast att den ljudmissiga
skillnaden mellan de forsta bokstiverna N och Y i orden Norma
och Yorma’s inte ar lika framtradande som de ljudmassiga lik-
heterna mellan bokstiverna o, r, m och a, vilka dr gemensamma
for bdda orden. Dessutom konstaterade tribunalen att bokstaven
Y, som dr placerad i bakgrunden till det varumarke som ansé-
kan avser, inte kommer att uttalas. Tribunalen angav vidare att
inte heller s, placerad efter apostrofen, nédvindigtvis kommer
att uttalas. Aven om bokstaven uttalas, r det enligt tribunalen
inte tillrackligt for att neutralisera den fonetiska likheten till
foljd av den gemensamma orddelen "orma”.

Pa grund av att den inledande bokstaven skiljer sig ét, far va-
rumdrkena ett helt nytt ljud. Yiet i "Yorma’s” ger detta ord ett
mjukare ljudmassigt intryck dn N:et i "Norma”, vilket ger detta
ord ett hdrdare och mer monotont ljudmissigt intryck. S:et,
vilket, tvirtemot vad tribunalen har konstaterat, alltid uttalas
eftersom det inte dr underordnat i den grafiska formgivningen,
ger varumdrket Yorma ett ljud som ar betydligt mer melodiskt
och annorlunda i intonationen.



